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ABSTRACT: During the First Czechoslovak Republic, discussions on secondary-school
reform also addressed the place, role, and significance of Latin in secondary edu-
cation. Although science-oriented subjects and modern languages were gaining im-
portance, this was not reflected in the curriculum. Many critics stressed the need to
modernise schooling and respond to contemporary educational demands. Latin, in
particular, became a target of criticism. Its opponents pointed to its insufficiently jus-
tified relevance to life and lack of practical significance. They argued that the tasks as-
signed to Latin — formal education and cultural significance — could be transferred
to other subjects. Defenders of Latin therefore sought to justify its role and legitimacy
in secondary-school teaching. This paper uses discourse analysis to show how Latin
was perceived in terms of its cultural significance for secondary education. It primar-
ily presents the arguments of the respective sides, placing them in context, analysing,
comparing, and interpreting them. The article shows that the value of ancient culture
itself was not questioned. At the same time, it may help to identify what place ancient
culture and humanities education should have in schools today.
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Significance.

Uvod

V obdobi 1. Ceskoslovenskej republiky (dalej 1. CSR) sa viedla rozsiahla disku-
sia o mieste, vyzname a ulohe latinciny v stredoSkolskom vzdelavani, ktora sa
odohrédvala na pozadi reformy strednej Skoly. Kritika bola namierend najma
voci gymndziu, kde velkd pozornost vzbudzovala latincina (v pripade klasického
gymnazia aj gréctina). Mnohi poukazovali na jej dominantné postavenie v uceb-
nych osnovéach, ¢asovu dotdciu, vysledky nezodpovedajice vynaloZenému usiliu,
ale najmaé na jej absentujuci ,,prakticky vyznam¢. V. danom obdobi stupal vyznam
aj tzv. redlnych predmetov! a praktické uplatnenie v kaZzdodennom Zivote naché-
dzali predovsetkym Zivé moderné jazyky. Bolo by moZné povedat, Ze tato disku-
sia v podstate hladala odpovede na otdzku, aky pomer humanitného a readlneho
vzdelania by mal na strednej Skole zavladnut. To je aj dovod, preco vznikli nové
typy strednych §kol (redlne gymndazium, reformované redlne gymndazium). Rov-

1 I8lo o matematiku a prirodovedecké predmety.
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nako narastali pedagogické a psychologické poznatky, upozortiujuce na niektoré
nedostatky strednych $kol. V tomto kontexte prave otdzka latininy predstavo-
vala akysi cassus belli. Odpovede na jej miesto, ulohu a vyznam pre stredoskol-
ské vzdelanie sa vSak ndzorovo rozchadzali.? Na tento fenomén poukézali aj dve
Studie, ktoré nateraz predstavuju klucovy exkurz do tejto problematiky.® Nejed-
noznacnost pri zodpovedani otdzky miesta, ulohy a vyznamu latin¢iny v rdmci
stredoSkolského vzdelania prezentuje aj samotny vysledok reformy strednej Sko-
ly, ktora skoncila akymsi kompromisom a k radikdlnemu obmedzeniu jej vyuco-
vania nedoS$lo.* V samotnom diskurze vSak m6Zeme badat dva typy argumentov
privrZencov latin€iny v stredoSkolskom vzdeldvani zd6vodiiujuce ich vyznam
a ktoré zaroven predstavuju aj dva ciele vyucovania latinského jazyka. Prva sku-
pina argumentov sa tykala formdalneho vyznamu latinéiny®, druha skupina sa
pokusSala obhdjit jej vyznam poukdzanim na jej kulturno-vzdeldvaciu hodnotu,
kultarny vyznam. V tomto duchu tak predstavovali akysi zmysel ¢i opodstatne-
nie jej vyucovania.

Cielom tohto prispevku je preto prostrednictvom diskurznej analyzy poukézat
na to, ako bola latin¢ina vnimanad skrze jej vyznam z hladiska kultury pre stredo-
Skolské vzdelanie, a to na pozadi reformy strednej $koly. Pod strednymi $kolami
budeme chépat klasické, redlne, reformované redlne gymndzia a redlky.® Odpo-

2 KADNER, Otakar. Vyvoj a dnesni soustava $kolstvi. sv. 1. Praha : Sfinx, Bohumil Janda,
1929, s. 232 — 280; VALENTA, Josef. Stredni vSeobecné vzdéldvaci a odborné Skolstvi. Vy-
soké Skoly humanitniho sméru. In CACH, Josef — VALENTA, Josef. Vychova a vzéldni v Ces-
kych déjindch III. 1. cast 1848 — 1914. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1990, s. 35
- 94; VALENTA, Josef. Stfredni vieobecné vzdélavaci $koly (gymnézia a realky). In VANO-
VA, RliZena, RYDL, Karel - VALENTA, Josef. Vychova a vzdéldni v ¢eskych déjindch, IV. dil
— 1. svazek. Problematika vzdéldvacich instituci a Skolskych reforem (obecné skolstvi 1848
—1939), (stredni Skolstvi a ucitelské vzdelani 1914 — 1939). Praha : Univerzita Karlova, 1992,
s. 174 — 294; VYMETALOVA, Karla. Vice nebo méné latiny. Peripetie odbornych diskusi na
strankach dobového tisku o zplisobu a obsahu vyuky latiny na strednich §koldch rakouské
monarchie na prelomu 19. a 20. stoleti. In Historica olomuncensia, 2014, 47, s. 117 — 145;
CENEK, Jan. Stifedni $kolstvi, jeho vyvoj a jeho problémy. Praha : B. Ko¢i., 1926, s. 36 — 44;
52 — 55; Divodova zprava. In Ndvrh zdkona o reformé stredni Skoly: elabordt pracovni
komise pri poradnim sboru pro skolskou reformu. Praha : Statni nakladatelstvi, 1925, s. 8
— 77, KADNER, Otakar. Zdklady obecné pedagogiky. Zv. 2, Praha : Unie, 1925, s. 651 — 662;
KASPEROVA, Dana — KASPER, Tom4s. Reforma $koly v CSR jako usilf ucitelstva o reformu
spole¢nosti a naroda. In KASPER, Tomas, KASPEROVA, Dana - PANKOVA, Markéta (eds.).
»Ndrodni“ Skolstvi za prvni Ceskoslovenské republiky. Praha : Academia, 2018, s. 161 — 166;
ADAMCIKOVA, Annamdria. Latin¢ina ako predmet diskusie v rdmci reformy stredne] Sko-
ly v 1. CSR. Vyznam Klasického vzdelania. In Historia scholastica, 2024, ro¢. 10, ¢. 2, s. 227
- 261. https://doi.org/10.15240/tul/006/2024-2-010

3 ADAMCIKOVA, Annamaria. Latin¢ina ako predmet diskusie v ramci reformy strednej Skoly
v 1. CSR. Vyznam Klasického vzdelania. In Historia scholastica, 2024,10¢. 10, ¢. 2,5. 227 - 261;
ADAMCIKOVA, Annaméria. Formal Education and Latin in the Context of Secondary Scho-
ol Reform in the Period of the First Czechoslovak Republic. In History of Education & Chil-
dren’s Literature, 2026, roc€. 21, €. 1, s. 51 — 76. https://doi.org/10.63277/hecl.v21i1.5289

4 Pozri: Ndvrh ucebnich osnov pro stredni Skoly. Praha: Statni nakladatelstvi, 1933 alebo
ADAMCIKOVA, Latincina ako predmet diskusie v rdmci reformy strednej skoly v 1. CSR.
Vyznam klasického vzdelania, s. 227 — 261.

5 Viac o formédlnom vzdelani pozri: ADAMCIKOVA, Formal Education and Latin in the Con-
text of Secondary School Reform in the Period of the First Czechoslovak Republic, s. 51 - 76.

¢ Prispevok sa zaobera taktieZ aj redlkami, hoci sa na nich nevyucovala latinCina, pretoZe
predstavovali akysi protipdl ku gymndazidm.
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vedd na viaceré otdzky: Aky vyznam bol pripisovany latin¢ine? Preco bola podla
zastancov latinCiny nenahraditelnd v otdzke sprostredkovania antickej kultary?
A naopak, s ¢im nesuhlasili odporcovia latin¢iny ¢i aké navrhy predkladali? Stu-
dia sa hlavne pokusa predstavit argumenty jednotlivych strdn, pricom tie zasa-
dzuje do kontextu, analyzuje, porovnava a interpretuje. Prispevok je napisany
tematicky a diachronne. Casové ohrani¢enie tejto prace predstavuje obdobie
1. CSR (1918 — 1938). Geograficky sa vyskum sustreduje na uzemia Ciech, Moravy
s Sliezska, kedZe prave tu sa odohravala hlavnd diskusia o reforme strednej Skoly
v 1. CSR. Clénok je postaveny na kritickom $tudiu dobovych pramenov, pozosta-
vajucich predovsetkym z dobovej literatury a dobovej tlac¢e. Predkladand téma
nateraz nebola predmetom Ziadnej ucelenej ¢i ¢iastkovej prace. Na zaCiatku vSak
bude potrebné vysvetlit miesto a ulohu latin¢iny vo vyucovani z pohladu kultur-
no-vzdelavacej hodnoty, dalej, ¢o budeme chapat pod pojmom kulttirny vyznam
latinciny a pribliZit, v ¢om spocivalo jadro sporu.

Antickd kultura a jej miesto vo vyucovanti latinského jazyka

Hoci v poslednych desatrociach bol pocet hodin latin¢iny v u¢ebnych osnovach
neustale redukovany, pridelenym poctom hodin mala latin¢ina nadalej domi-
nantné postavenie aj v obdobi 1. CSR. T4to rozhodujtica pozicia bola jednak de-
di¢stvom tradicie a rovnako bola zd6vodiiovand teériou formalneho vzdelania,’
ktorého tazisko bolo postavené na vyucovani latin€iny.? Strednd Skola mala za
ulohu sprostredkovat vysSie vSeobecné vzdelanie a pripravit Ziakov na Studium
na vysokej Skole.? V pripade latinCiny, zjednoduSene povedané, celé vyucovanie
sledovalo dva ciele, rozdelené do dvoch oddeleni strednej $koly, pricom tvorili
podstatnu cCast vSeobecného vzdelania. Prvy z nich sledoval nadobudnutie ta-
kych vedomosti z oblasti gramatiky, ktoré boli nevyhnutné k néslednému ¢itaniu
origindlnych diel. K tomu mali Ziaci dospiet predovSetkym v rdmci niz$ich tried
(I.-1V.tr.).'° Celé vzdelavanie vS§ak malo smerovat a byt zaviSené stretnutim ziaka
s antickou kultdarou, ¢o sa malo odohrat v rdmci vysSieho oddelenia (V. - VIII. tr.).
Pozornost sa mala sustredit na poznanie najznamejsich zjavov klasickej kultu-
ry, sldZiacich k pochopeniu antického kultiarneho Zivota, pricom doraz mal byt
kladeny na také oblasti, ktoré suviseli s ob¢ianskou ndukou. Hlavnu ulohu malo
zohravat Citanie diel. A rovnako sa malo dbat o taky obsah antickej kultury, kto-
ry sa stal vSeobecnym majetkom Iudskej vzdelanosti alebo sa vyznamne podie-
Ial na vyvoji ludskej kultury. Zaroven sa malo poukazovat na kultirnu hodnotu
jednotlivych diel a ucitel mal Ziakom pribliZit ich vztah k ndrodnej literature.
Taktiez to, ako sa anticka kultura premietala v neskorSej literature ¢i umeni. Na
hodindch latin¢iny sa Ziak zoznamoval i so spésobom tvorby a myslenia jednot-

7Formadlne vzdelanie bol vtedajsi pojem oznacujuci vycvik, prostrednictvom ktorého sa
mali formovat a rozvijat kompetencie Ziaka, pricom tie mohol nasledne uplatnovat v kaz-
dodennom Zzivote.

8 Hoci neskor bolo formélne vzdelanie postavené na vyucovacom jazyku, Dérerova refor-
ma v roku 1933 vSak ponechala popri vyucovacom jazyku nadalej aj latin¢inu.

9 Cast informacni. In Véstnik Ministerstva $kolstvi a ndrodni osvéty (dalej Véstnik MSaNO),
1924, roc€. 6, €. 5, s. 253.

10 Klucovu ulohu formdalneho vzdelania plnila najmé gramatika. V SirSom zmysle slova
je moZzné povedat, Ze istym sposobom bolo formdlne vzdelanie pritomné v rdmci celej
strednej Skoly, resp. aj v rdmci vyssich tried.
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livych latinskych spisovatelov.! Hoci sa €asto hovorilo o tom, Ze grécka kultura
mala z pohladu kultirneho vyznamu véacsiu hodnotu ako latin€ina, skuto¢nym
sprostredkovatelom s antickou kulturou v praxi bola latin¢ina. Hoci niekedy na
tento fakt poukazovali odporcovia a argumentovali nim proti latin¢ine. T4 sa vy-
ucovala na klasickom, redlnom a reformovanom redlnom gymnaziu, zatial ¢o
gréctina len na klasickom. Ziaci sa tak s antickou kultirou zoznamovali na pod-
klade vyucovania latin€iny.!? D6vodom bol historicky vyvoj a tradicia, a rovna-
ko bola kulturne a jazykovo bliZSia, na rozdiel od gréctiny. Zaroven bola menej
naro¢nd.'® Bude sa sice preto hovorit o kultirnom vyzname latin¢iny, no bude
sa tym rozumiet aj anticka kultura. Zaroven sa pod tymto pojmom bude chépat
obsahova stranka antickej kultury, ktoru stelesiiuju ucebné osnovy jednotlivych
typov strednych Skol. Pojde predovSetkym o jednotlivé katalogy Citanych auto-
rov." Latin¢ina tak predstavovala hlavnu nositelku humanitného vzdelania, bola
prostriedkom formdlneho vycviku a mala plnit i literdrno-historickd, estetickuy,
mravnu a obc¢iansku funkciu.

Takto formulované ciele latinCiny si vSak vyZadovali aj primeranu ¢asovu do-
taciu a mohli byt dosiahnuté len tam, kde mala latinc¢ina status vSeobecne vzde-
lavacieho predmetu.” Je preto dobré pripomenut, Ze latin¢ina sa na klasickych
aredlnych gymnaziach, napriklad podla ucebnych osnov z roku 1919, ucila s¢ita-
juc tyZdenny rozsah hodin vo vSetkych triedach v rozsahu 45 hodin, ¢o predsta-
vovalo 18 % z celkového poctu hodin.'® Na reformovanych redlnych gymnaziach
to bolo 30 hodin, ¢o predstavovalo takmer 12 %.!” Pre porovnanie, vyucovaci ja-
zyk mal po podobnom sc¢itani na klasickom a redlnom gymndziu dotdciu 29 ho-
din (11,6 %).*® Zaroven vdaka takto zostavenym cielom patrila latin¢ina medzi
tzv. v§eobecne vzdeldvacie predmety. To, zjednoduSene povedané, znamenalo, Ze
mala vyznam pre kazdého Studenta bez ohladu na jeho dalSie profesijné sme-
rovanie. V pripade redukcie vyufovania latinského jazyka hrozilo, Ze latin¢ina

11Yynos ¢. 42.322 9/1919. In Véstnik MSaNO, 1919, ro¢. 1, €. 1-17,s. 61 - 62.

12 Hoci sa gréctina vyucovala iba na klasickom gymndziu, Ziaci sa s gréckou kultirou oboz-
namovali aj na hodindch latin¢iny prostrednictvom ¢itania. Je moZné to dedukovat z nie-
ktorych pramenov, ako napriklad: Odpovéd klasickych filologdi, sdruzenych v Jednoté
Ceskych filologl, na ministersky dotaznik o reformé stfednich $kol. In Véstnik ceskych
professorii, 1920, ro¢. 27, ¢. 2, s. 77; CHLUP, Otokar — UHER, Jan - KUBALEK, Josef. Pedago-
gicka encyklopedie sv. 1. Praha : Novina, 1938, s. 568.

13 Ditvodovd zprdva, s. 53; Pozndmky k Navrhu zdkona o stredni $kole. Praha : [s. n.], [1925],
s. 5; BYDZOVSKY, Bohumil — CENEK, Jan. Odpovéd k ,,Pozndmkdm* klasickych filologti.
Praha : Statni nakladatelstvi, [1925], s. 2; Navrh na reformu stfedni $koly. In Ndvrhy na
reformu stifedni $koly. Praha : Ustiedni spolek ¢es. profesort, 1919, s. 7.

14 Viac o latinskom ¢itani je mozné sa docitat tu: MAREK, Borivoj. Latinska ¢etba na gymna-
ziich od konce 19. stoleti do roku 1948. In Auriga, 2020, roC. 62, €. 1, s. 91 — 116.

15 Anketa ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty o Skolské reformé, konand ve dnech 8. azZ 12.
dubna 1929 v zasedaci sini sendtu Ndrodniho shromdzdeéni v Praze (dalej Anketa MSaNO).
Praha : Ministerstvo $kolstvi a nar. osvéty, 1929, s. 202 — 205; Cést informacni. In Véstnik
MSaNO, 1921, ro¢. 3, € 13 - 16, s. 109; Pozndmky k Ndvrhu zdkona o stredni skole, s. 4 - 5;
CENEK, Jan. K reformé stredni $koly, Praha : Statni nakladatelstvi, 1922, s. 14; CAPEK,
Emil. 100 hlasti o stiedni skole. Praha : Nové Cechy, 1930, s. 29, 34 - 3, 37, 658 — 69.

16V pripade klasického gymnazia je potrebné pamétat na grécky jazyk. Po s¢itani tu klasic-
ké jazyky tvorili takmer 30 % z celkového poctu hodin.

17Vynos €. 25.552 6/1919. In Véstnik MSaNO, 1919, ro¢. 1, &. 1 -17,s. 39 - 41.

18V pripade reformovaného redlneho gymndzia to bolo 28 hodin.
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strati tento status a stane sa uZ len tzv. odbornym predmetom pripravujucim pre
konkrétne povolania. Prave ulohou strednych $kol bolo sprostredkovat vysSie
vSeobecné vzdelanie, pricom to sa odohravalo na podklade klasickych jazykov
a modernych jazykov alebo matematicko-prirodovedeckych predmetov. To za-
viselo od typu strednej Skoly. Zaroven mali pripravovat na Stidium na vysokych
Skolach. Aj realna Skola mala sice skusku dospelosti, avSak ta na tomto type stred-
nej Skoly umoziovala absolventom uchddzat sa napriklad o Stidium na technic-
kej vysokej Skole, nie vSak na univerzite. Dévodom bola chybajuca maturita z la-
tin¢iny.'® Redukcia vyucovania latin€iny (poc¢tu hodin alebo jej obmedzenie len
pre isty okruh Studentov) ¢i jej elimindcia tak ohrozovala identitu®* samotnych
gymnadzii?, vychddzajucu z dlhorocnej tradicie a postavenu prave na vyucovani
latin¢iny.?? Zaroven latincina bola hlavnym sprostredkovatelom humanitného
vzdelania. Okrem toho by taktieZ predpokladala zmenu a isti upravu vo vyucbhe
na univerzitach.

Na rozdiel od formdlno-vzdeldvacej hodnoty klasickych jazykov, ktoru viaceri
spochybiiovali, kultirny vyznam latinciny, resp. antickej kultury ako takej, bol
v danom obdobi vSeobecne uzndvany. Sved¢i o tom viacero vyrokov od rozlic-
nych autorov, a nielen z ust zdstancov, ale i odporcov.?® Hodnotu antickej kultury
nepodceniovali napriklad ani zndmi odporcovia,* ako Bohumil BydZovsky a Jan

19 C4st informacéni. In Véstnik MSaNO, 1924, ro€. 6, €. 5, s. 253 — 258.

0 Myslim, Ze to je jedna z nejpovdZzlivéjSich strdnek ndvrhu: odstraniuje z gymnasia to, co
dosud bylo pokldddno za cennou oporu dusevni kultury [...]J.“ CAPEK, 100 hlastt o stredni
Skole, s. CVIIL.

2 Na vSetkych troch gymnézidch (klasické, redlne, reformované redlne) mala latin¢ina do-
leZité miesto, o Com svedci jednak pocet hodin, dalej oprdvnenost absolventov a rovnako
bolo az do roku 1933 formadlne vzdelanie postavené najmaé na latincine.

22 CAPEK, 100 hlasti o stfedni skole, s. CVII; Poznamky k Navrhu zdkona o stredni $kole, s. 4 - 5.

2 CENEK, K reformé stifedni skoly, s. 14; Anketa MSaNO, s. 209 - 210, 253, 255, 257, 261, 265,
267; Cast informacni. In Véstnik MSaNO, 1921, ro€. 3, ¢. 13 — 16, s. 109; Ndvrh na reformu
stredni Skoly, s. 7; ERTL, Vaclav. Humanismus narodni. In Véstnik ceskych professori,
1918 — 1919, ro¢. 26, ¢&. 1, s. 4; BENAK, Frantiek. Socialism a boj kulturni. In Akademie:
orgadn socialistické mlddeZe, 1919, ro€. 23, €. 11, s. 403; Vysledky ankety ministerstva Skol-
stvi a ndrodni osvéty z roku 1919 o reformé stredni $koly (dalej Vysledky ankety MSaNO).
Praha : Statni nakladatelstvi, 1922, s. 68; BYDZOVSKY — CENEK, Odpovéd k ,,Pozndmkdm*
klasickych filologti, s. 4; JEDLICKA, Josef. Ndvrh na jednotnou skolu stredni: odpovéd kriti-
ce. Praha : Prometheus, 1923, s. 81; CAPEK, 100 hlasii o stredni skole, s. 76, 81.142; TRNKA,
Bohumil. MUzZe zUstati stfedni §kola klasickou?. In Vzdéldvaci priloha Ndrodnich listil.
5.7.1925, roc. 65, s. [11]; Véstnik L. risského sjezdu ceskoslovenskych ucitelit vysokych $kol
v Praze dne 14. a 15. kvétna 1922. Praha : Nakladem I. Fi§ského sjezdu Ceskosloven. uciteld
vys. Skol, 1922, s. 158, 161 — 162.

2 Bohumil BydZovsky (1880 — 1969) — stredoSkolsky ucitel a neskor vysokoskolsky profe-
sor matematiky na Prirodovedeckej fakulte Karlovej univerzity, autor ucebnic, ¢len, ale
i predseda viacerych komisii, podielajticich sa na reforme strednej $koly. Jan Cenék (1884
—1964) vo svojom Zivote bol stredoSkolskym profesorom, riaditelom strednej Skoly, dalej
¢lenom poradného zboru pri MSaNO. Isty ¢as bol élenom pracovnej komisie pre reformu
strednej Skoly a vzdelania ucitelov pri poradnom zbore. Okrem toho bol i prednosta pe-
dagogického oddelenia Pedagogického ustavu J. A. Komenského a taktieZ zodpovednym
redaktorom casopisu: Véstnik pedagogicky. CHLUP — UHER — KUBALEK, Pedagogickd en-
cyklopedie, sv. 1, s. 155 - 156, 199.
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Cenék.” Podobne aj Jednota ¢eskych matematikov a fyzikov vo svojom navrhu
z roku 1919, reprezentujuca jednu z proti sebe stojacich stran v otdzke latinciny,
nepocitala s latinskym jazykom na spolo¢nom zdklade a nezaradzovala ju medzi
vSeobecne vzdeldvajuce predmety. Napriek tomu mala mat obsahovd strdanka
antickej kultury ndlezité miesto: ,[...] kulture antické bude vénovdna péce, odpo-
vidajict jeji nepopiratelné cené.“* Dokonca jeden z najvacsich obhajcov FrantiSek
Novotny?” sa v rdmci svojej apoldgie klasickych jazykov vyjadril, Ze hovorit o an-
tickej kulture ,[...] neni treba, véc je celkem uznand [...].“*® Mnohi tak skutocne
oceniovali jej hodnotu. Napriek tomu vSak bolo v zdujme odporcov, aby bola la-
tincina obmedzend, resp. miestami uplne vy¢lenend spomedzi vieobecne vzdela-
vajucich predmetov. Nadjdeme preto tvrdenia, ako: ,Latina na spolecném zdakladé
Jje teZky pedagogicky a kulturni omylL“* Je teda namieste si poloZit otazku, preco
sa odporcovia v kone¢nom désledku stavali proti latincine.

Kritika odporcov latinciny

Napriek tomu, Ze vo vSeobecnosti nebola v spolo¢nosti kultirna hodnota antic-
kej kultury spochybrniovand, mnohi upozormovali, aby sa tento vyznam neprece-
noval.*® Podla nich jej vyznam klesal priamoumerne s rozvojom modernej kul-
tury a neodpovedal potrebam moderného zZivota. Hlavnym problémom tak bol
jej absentujuci prakticky vyznam, ktory by bol viditelny a uplatnitelny v kaZdo-
dennom Zivote. No zdroven si latin¢ina vyZadovala vela Casu a nepatrila medzi
jednoduché predmety. Pripominali, Ze uZ nie je tak vyznamnd, ako tomu bolo
v minulosti, ked bola napriklad jazykom vedy a rovnako stracala svoj vyznam
aj jej literatura v kontexte novych eurdpskych literatur. Vo vtedajSej dobe pod-
Ia nich stratila svoje opodstatnenie v stredoSkolskom vzdeldvani ako vSeobecne
vzdeldvajuci predmet. Zaroven tvrdili, Ze bola pre Studentov prili§ vzdialena.
Ozyvali sa i hlasy kritizujuce gymndzia pre ich priliSné zataZenie historizmom,
ktory taktieZ nezodpovedal praktickym potrebdm doby. VysSie vSeobecné vzde-
lanie bolo podla nich moZné ziskat aj bez Stadia latinciny.*! B. BydZovsky zdroven
upozornil, Ze obmedzenie historizmu na strednej $kole ako takej nebolo len kvoli

% Antika na strednich $koldch md miti totéZ misto, které md v dnesni nasi kulture vitbec,
jinak bychom svadeéli nasi inteligenci na cesty odchylujici se od dnesniho vyvoje vzdélaného
svéta.“ BYDZOVSKY - CENEK, Odpovéd k ,Pozndmkdm* klasickych filologti, s. 4.

% Navrh na reformu stredni skoly, s. 7.

27 FrantiSek Novotny (1881 — 1964) sa od roku 1920 stal vysokoSkolskym profesorom klasic-
kej filolégie na Masarykovej univerzite v Brne.

28 NOVOTNY, FrantiSek. Latina a Fectina na stredni $kole: prispévek k diskussi : predndska,
kterou konal ve Filosofické jednoté 4. a 11. unora 1919 FrantiSek Novotny. Praha : B. Koci,
1919, s. 40.

2 Anketa MSaNO, s. 247.

%0 C4st informaéni. In Véstnik MSaNO, 1921, ro¢. 3, ¢. 13 - 16, s. 109; Ditvodovd zprdva, s. 52;
Anketa MSaNO, s. 262.

s1 C4st informacni. In Véstnik MSaNO, 1921, ro€. 3, &. 13 - 16, s. 109; Ditvodovd zprdva, s. 40,
48, 52 — 53; Anketa MSaNO, s. 246, 262; NOVOTNY, Frantisek. Stredni $kola bez klasickych
jazykii, Praha : L.K. Zizka, 1923, s. 12; BYDZOVSKY - CENEK, Odpovéd k ,Pozndmkdm*
klasickych filologii, s. 9 — 11; Vysledky ankety MSaNO, s. 68; BYDZOVSKY, Bohumil. Nase
stredoskolskd reforma. Praha : Profesorské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1937, s. 159;
CAPEK, 100 hlasti o stredni $kole, s. 143; TRNKA, Bohumil. MiZe zGstati stiedni §kola kla-
sickou? In Vzdéldvaci priloha Ndrodnich listil. 5.7.1925, roc. 65, s. [11]; Véstnik I. riSského
sjezdu ceskoslovenskych ucitelil vysokych $kol v Praze dne 14. a 15. kvétna 1922,s. 157, 184;
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pribliZeniu Skoly Zivotu, ale aj z dévodu, Ze pre Studentov bola bliZ§ia buddcnost
a pritomnost.®? Okrem toho sa nazdavali, Ze prave na ukor antickej kultury mu-
sela ustupovat modernd a ndrodna kultura, doésledkom ¢oho Ziaci mali stracat
zaujem o vtedajsiu kultiru.®® V tomto kontexte i autori Diivodovej zprdvy pouka-
zovali na maly kultdrny zisk v pomere k vynaloZzenému casu, ktory by si so se-
bou Studenti odndSali, alebo ktory by ich podnecoval v tomto smere Studia dalej
pokracovat.’* Predmetom kritiky bola aj slaba pozornost venovand vztahu medzi
antickou a modernou kulturou, ich absentujuce porovnéavanie a vzdjomné pre-
pdjanie. Malo preto do6jst k obmedzeniu $tudia antiky v prospech modernej a né-
rodnej kultury. Ako vychodisko videli odporcovia to, aby do stredu vyucovania
bola dand modernd kultura. T4 bola podla nich pre Ziakov bliz§ia a tym aj atrak-
tivnejsia.® J. Cenék este upozornil, Ze netreba zabudat, Ze tu neboli len latinské
antické diela, ale Ze latin¢ina bola jazykom kulturneho sveta aZz do 19. storocia.3

V suvislosti s tym sa preto ¢astokrat hovorilo o tzv. ndrodnom humanizme.
Jeho mysSlienky boli zaloZené na tom, Ze humanita mohla byt sprostredkovana
aj na podklade narodnej kultury.®” Napriklad Vaclav Ertl* v tomto duchu tvrdil:
»I v nasich déjindch a v naSem vyvoji jsou skvélé vzory uslechtilé lidskosti, idedlni-
ho pojimant tikolti lidskych, ldsky k pravdé a k obecnému dobrému, nesobeckého
soucitu a pokojemilovnosti, ldsky k vlasti, sily charakteru a viile, jimZ se podivuje-
me v obraze antického Zivota zidealisovaném a zestilisovaném k ukoliim vychov-
nym.“3® Napriek tomu, Ze Ceskoslovenska kultura nebola tak vyspela ako anticka,
bola podla V. Ertla ndrodnd kultira ucinnejsia. Hlavnu ulohu v tomto zmysle
zohravalo to, Ze iSlo o ich vlastnud ndrodnu vzdelanost, vyjadrenie ich vlastného
myslenia a citenia, vdaka comu bola lahSie pochopitelna a blizsia, na rozdiel od
cudzich kultar.** Argumentovalo sa aj tym, Ze antickd kultura nebola taka kluco-
vé pre Cechoslovékov, ako napriklad pre Franctzov ¢ Nemcov, doésledkom ¢oho
vacsi vyznam nadobudal ndrodny humanizmus.** Zastancovia latinciny vSak
odmietali podobné tvrdenia, pretoZze modernd narodnd kultira nebola dosta-

VELEMINSKY, Zasadn{ otazky reformy $kolské. In Ndrodni osvobozent, 17.3.1925, ro¢. 2,
¢.75,s. 6.

2 BYDZOVSKY, Nase stredoskolskd reforma, s. 137 — 138.

3 Ditvodovd zprdva, s. 40, 77; Vestnik L. riSského sjezdu ceskoslovenskych ucitelii vysokych
$kol v Praze dne 14. a 15. kvétna 1922, s. 184; CHLUP — UHER - KUBALEK, Pedagogickd
encyklopedie, sv. 1, s. 39.

3 Ditvodovd zprdva, s. 40.

3 Ditvodovd zprdva, s. 48, 52, 53, 77, ERTL, Humanismus ndrodni, s. 2; Vysledky ankety
MSaNo, s. 70; BYDZOVSKY - CENEK, Odpovéd k ,,Pozndmkdm* klasickych filologii, s. 4;
vestnik L. riSského sjezdu ceskoslovenskych ucitelil vysokych skol v Praze dne 14. a 15. kveét-
na 1922, s. 184; CENEK, Jan. Zakladni smérnice navrhu reforrny stfedoskolské. In Stredni
Skola: pedagogickad cdst Véstniku Ceskych profesorit, 1925, roc. 5, €. 3, s. 148.

6 CENEK, Zdkladni smérnice ndvrhu reformy stedoskolské, s. 151.

37 Vysledky ankety MSaNO, s. 60; ERTL, Humanismus ndrodni, s. 1 — 12; CAPEK, 100 hlasti
o strfedni skole, s. CXIII, CXIV, s. 25, 34, 38, 103; CENEK, Zdkladni smérnice ndvrhu reformy
stredoskolské, s. 151.

3 Vaclav Ertl (1875 — 1929) bol ¢eskym filolégom, bohemistom a stredoSkolskym profeso-
rom a venoval sa prekladaniu z francuzstiny.

% ERTL, Humanismus ndrodnt, s. 4.

4 ERTL, Humanismus ndrodnt, s. 4.

4 Ditvodovd zprdva, s. 29; BYDZOVSKY — CENEK, Odpovéd k ,,Pozndmkdm* klasickych filolo-
gi, s. 4, 11; ERTL, Humanismus ndrodni, s. 4.
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toCne vyspeld a bohatd, rovnako by chybal spolo¢ny zaklad novovekej zdpadnej
kultary.* F. Novotny poukazal, Ze humanizmus na ndrodnom podklade nepred-
stavoval vhodny prostriedok, kedZe absentovalo akékolvek porovnéavanie. Tak,
ako je pre skutofné porozumenie materinského jazyka do6lezité poznanie aspon
jedného cudzieho jazyka, to isté bolo podla neho mozné aplikovat aj na kulturu.
Nazdaval sa, Ze ak chceme naozaj spoznat svoju vlastnu kultduru, musime po-
znat aj nejaku inu. Historické vedy ako také, a medzi nimi aj poznanie antické-
ho staroveku, boli vhodné pre porovndvanie. Anticka kultura bola dostatoCne
vzdialend, podnetnd a neutralna.”* Rovnako aj Emil Capek* odmietal narodny
humanizmus, prostrednictvom ktorého by sa Ziaci nestavali svetovo vzdelany-
mi, pretoZe by im chybal spolo¢ny zdklad novovekej zdpadnej kultiry — antika.
Narodny humanizmus by podla neho vyprodukoval zo Ziakov povrchnych ludi,
neschopnych intelektudlnej konkurencie a oznacil ho za sebaklam.* Ako upozor-
nili autori Pozndmok k Ndvrhu zdkona, zdujem o narodny humanizmus by bolo
mozné vidiet ako dosledok politickej samostatnosti Ceskoslovenska a rovnako ho
interpretoval aj E. Capek.*

Tieto vSetky pripomienky sice nespochybriovali vyznam antickej kultdry,
no na druhej strane otvdrali uvahy o tom, Ze anticku kulturu by bolo moZné
sprostredkovat aj inym spdsobom. Kritika preto nebola namierend na anticku
kultaru ako taku, ale na jej miesto v kurikule, ktoré zastreSovala latincina a s tym
spojeny sp6sob a obsah vyucovania.

Otdzka prekladov a moznost nahradit obsahové vyucovanie antickej kultury inym
predmetom

V obdobi 1. CSR sa objavovali nadvrhy, v ktorych bolo prezentovanych viacero al-
ternativ, ako by bolo mozné zabezpecit obozndmenie Ziakov s antickou kulturou.
Podla nich bolo mozné, aby obsahovd stranka antickej kultury bola napriklad
zastupend v ramci hodin moderného a Ceskoslovenského jazyka (vyucovacieho
jazyka), dejepisu ¢i kreslenia.?” Takéto rieSenie prezentovala napriklad Jednota
Ceskoslovenskych matematikov a fyzikov.*® Podobné mySlienky boli predmetom
aj jednej z otdzok v ramci ankety Ministerstva skolstvi a ndarodni osvéty (dalej
MSaNO), ktorej vysledky boli publikované v roku 1922.% Podobné stanovisko za-
stavali i autori Ditvodovej zprdvy, priCom obsahovu stranku antickej kultiry mal
sprostredkovat najma dejepis.”® Menej doveryhodne vSak posobi, Ze podla rozvr-
hu predmetov a vytahu osnov k tomuto pripravovanému zdkonu strednej $koly

42 CAPEK, 100 hlasti o stiedni $kole, CXIIL, 25, 34, 38, 63; Anketa MSaNO, s. 265.

43 NOVOTNY, Latina a rectina na stredni $kole, s. 5 - 7; NOVOTNY, Stredni $kola bez klasic-
kych jazykii?, s. 11.

4 Emil Capek (1880 — 1960) posobil ako pedagdg, komenioldg, spisovatel, redaktor a vyda-
vatel ¢asopisu Nové Cechy.

4 CAPEK, 100 hlasti o stiedni $kole, s. CXIII - CXV.

46 pozndmky k Ndvrhu zdkona o stifedni $kole, s. 12; CAPEK, 100 hlasti o stifedni $kole, s. CXXIII

4 NOVOTNY, Stredni $kola bez klasickych jazykii?, s. 11 — 12; Vysledky ankety MSaNO, s. 70;
Navrh na reformu stredni skoly, s. 7.

8 Navrh na reformu stredni skoly, s. 7.

49 Vysledky ankety MSaNO, s. 70.

% Ditvodovd zprdva, s. 52.
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sa napriek tejto pridanej ulohe mala znizit casova dotacia dejepisu. A rovnako sa
o tom nezmienil ani vytah osnov dejepisu.

Iny z ndvrhov pocital s vytvorenim Specidlneho predmetu, ktory by mal za
ulohu pribliZit Ziakom bohatstvo antickej kultury. UZ aj spominana anketa MSa-
NO (1922) sa pytala na nazor ohladom vytvorenia Specidlneho predmetu, ktoré-
ho obsah by bol zamerany na anticku kulturu.’ Konkrétne s tym prisiel napri-
klad Ndvrh na organisaci obcanské a stredni skoly z roku 1923, podla ktorého
mal vzniknut predmet s ndzvom Dejiny antickej kultury. Tento predmet mal byt
povinny pre vSetkych Ziakov obidvoch vetiev v rdmci IV. triedy vyS$Sej strednej
Skoly s asovou dotaciou 2 hodiny tyZdenne.*

Vo vSeobecnosti v obidvoch typoch tychto navrhov bolo podstatné to, Ze Ziaci
sa s antickou kultiurou mali obozndmit nie prostrednictvom latin¢iny, ale skrze
vyucovaci jazyk.>* Rovnako malo byt taZisko postavené na ¢itani rozliénych an-
tickych diel v prekladoch, prostrednictvom ktorych by sa Ziaci zozndmili s an-
tickymi redliami a Zivotom starovekych Grékov a Rimanov. VyuZivanie prekla-
dov antickych diel malo Studentov odbremenit od nevyhnutného a dostato¢ného
ovladania nie lahkej latin¢iny, ktord zaroven nebola prakticky vyuZitelna. Od-
porcovia poukazovali, Ze napriek vysokej casovej dotacii latinciny Ziaci nedoka-
zali Citat antickych spisovatelov s porozumenim. Zaroven mali preklady pred-
stavovat pre Ziakov zrozumitelnejSiu formu. Na toto vSetko poukazovali viaceri
autori.”® Josef Jedlicka®® sa preto nazdaval, Ze namiesto snahy bojovat o ponecha-
nie klasickych jazykov by klasicki filolégovia mohli radSej skoncipovat antolo-
giu klasickych autorov. Tym by podla neho viac pomohli strednej Skole a Sireniu
antickej vzdelanosti.’” B. Bydzovsky chdpal, Ze Studenti nerozumeli, preco by sa
mali trapit nad ich vlastnym a nedokonalym prekladom, ked mali k dispozicii
dokonaly preklad.’® Obidvom ndvrhom vSak chybali detailnejSie a konkrétnejsie
informacie, z ktorych by bolo mozné sa dozvediet viac. A ¢astokrdat sa o nich ,len
hovorilo“, absentovali komplexnejSie vypracované navrhy. Napriklad podla au-
torov Pozndmok iSlo zodpovednym za vypracovanie ndvrhu zdkona z roku 1925
skor o to, aby vyjadrili mozZnost vytvorit priestor pre anticku kultdru, nez o jej
skuto¢ny zdujem o 11u.*® Na druhej strane by bolo mozZné o tychto navrhoch pove-
dat, Ze nepriamo vyjadrovali vyznam antickej kultury, a preto mala mat i nalezi-
té miesto. V dosledku toho nemohla byt antickd kultura jednoducho vylucend zo
stredoskolského vzdelavania.

st Cast informacni. In Véstnik MSaNO, 1925, ro¢. 7, ¢. 11, s. 213 - 214, 217.

52 Vysledky ankety MSaNO, s. 70.

53 C4st informacni. In Véstnik MSaNO, 1923, roc. 5, ¢. 4, s. 253 - 259.

5 Nemozno vSak povedat, Ze by v pripade prekladov iSlo o novu otdzku: MAREK, Bofivoj.
Latinska Cetba na gymnaziich od konce 19. stoleti do roku 1948. In Auriga, 2020, roc. 62,
¢.1,s.97,112.

55 Ditvodovd zprdva, s. 52; JEDLICKA, Ndvrh na jednotnou skolu stredni: odpovéd kritice, s. 82
— 83; CAPEK, 100 hlasti o stredni $kole, s. 60, 76, 81, 111, 143.

56 Josef Jedlicka (1868 — 1938) bol profesor Ceského vysokého uceni technického v Prahe
a venoval sa otazke reformy strednej $koly. Rizné zpravy. In Ndrodni politika. 4. januédra
1938 - ranni vydéni, roc. 56, s. 4.

57 JEDLICKA, Ndvrh na jednotnou $kolu stredni: odpovéd kritice, s. 82 — 83.

58 BYDZOVSKY, Nase stredoskoskd reforma, s. 160.

9 BYDZOVSKY — CENEK, Odpovéd k ,,Pozndmkdm* klasickych filologii, s. 3.
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Zastancovia latininy jednoznacne nesuhlasili s podobnymi myslienkami. Pre
nich bol jazyk podstatnou sucastou kultury. Jazyk predstavoval istu formu jej
prezentdacie.’ V takom pripade by neSlo o skuto¢né stretnutie Ziaka s antickou
kulturou. Preklady nepovaZzovali za vhodnu alternativu. Kritizované bolo aj to, Ze
vykladat anticku kulturu by tak mali ucitelia, ktori v tejto oblasti neboli vzdelani.
A preto by zostali nevyuzité vychovné sily antickej kultury, ktoré ponukalo pra-
ve trvalé a priame stretnutie s iou spolu s mnoZstvom zaZzitkov. Klucové neboli
vedomosti, ale zazitky. Citanie prekladov si vedeli predstavit len ako doplnok, no
nie ako ndhradu ¢itania diel v origindli.** Klasicki filolégovia zaroven pripomi-
nali: ,,Vyklady mohou o kulture poucovati; vlastni prdce kulturou vzdéldavad.“s? Aj
prof. Dr. Hynek Vysoky®® v rdmci diskusie na I. zjazde Ceskoslovenskych ucitelov
vysokych $kol, ktory sa uskutoc¢nil 14. — 15. maja 1922, sa, odmietajuc preklady,
vyjadril: ,,Ostatné i sebe lepsi preklad nemiiZe nikdy nahraditi origindlu. Je to, jako
kdyby nékdo chtél jeti do Italie a na konec se spokojil pohlednici.“** Podla Jana
Branta® Studium klasickych jazykov a prdca s literdrnymi pamiatkami prinasali
do vzdelania prvky, ktoré robili pozndvanie antickej kultury ndzornejs$im, zZiv§im,
zaujimavejSim a pre porovnavanie bohat$im, na rozdiel od vSeobecného vykladu
o antickom Zivote a vzdelanosti.®® Klasicky filolég F. Novotny presadzoval trvalé
a priame stretnutie s antickou kulturou, ktoré nebolo mozné dosiahnut jednodu-
chym sprostredkovanim vedomosti z dejin kultury. Rovnako odmietol preklady.
Videl vacsi zmysel v preklade ziaka, a to napriek tomu, Ze bol nedokonaly.®” Vo
vSeobecnosti sa uzndvalo, Ze v klasickych jazykoch splyval obsah omnoho viac

8 Vysledky ankety MSaNO, s. 69; Pozndmky k Ndvrhu zdkona o stiedni $kole, s. 9; CAPEK, 100
hlastt o stredni $kole, s. LXXXII; Odpoveéd klasickych filologti, sdruZenych v Jednoté ceskych
filologii, na ministerskych dotaznik o reformé strednich skol, s. 77; KOLAR, Antonin. Vztahy
evropské kultury k antice. Praha : Jednota ¢eskoslovenskych matematiki a fysikd, 1929, s.
266; Véstnik 1. riSského sjezdu ceskoslovenskych ucitelil vysokych skol v Praze dne 14. a 15.
kvétna 1922, s. 158, 161. VALENTA, Stredni vSeobecné vzdeélavaci Skoly (gymndzia a redl-
ky), s. 224; VALENTA, Josef. Problematika cile a vyuky latinského jazyka na gymndziich.
Praha. Diplomovd prace. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Katedra véd o antickém
starovéku, 1978, s. 125; NOVAK, Josef. Klasické jazyky v reformnim névrhu stiedni $koly.
In Stredni skola, 1925, roc. 5, €. 4, s. 217.

81 NOVOTNY, Stifedni $kola bez klasickych jazykii?, s. 11 — 12; Pozndmky k Ndvrhu zdko-
na o strfedni skole, s. 6, 9; CHLUP — UHER — KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie. sv. 1,
s. 39 — 40; CAPEK, 100 hlasii o stredni skole. Praha : Nové Cechy, 1930, s. LXXVI; JIRA-
NI, Otakar. Reckd a rfimskd vzdélanost ve vyvoji evropském. Praha : Melantrich, [1921], s.
141.144, 145; KOLAR, Vztahy evropské kultury k antice, s. 266; Véstnik I. FiSského sjezdu
Ceskoslovenskych ucitelil vysokych skol v Praze dne 14. a 15. kvétna 1922, s. 158; Odpovéd
Klasickych filologQ, sdruzenych v Jednoté Ceskych filologli, na ministerskych dotaznik
o reformé strednich §kol, s. 77; Vysledky ankety MSaNO, s. 69.

2 poznamky k Navrhu zdkona o stredni skole, s. 6.

% Hynek Vysoky (1860 — 1935) bol univerzitny profesor klasickej archeoldgie na Karlovej
univerzite v Prahe. KUCOVA, Stanislava. Hynek Vysoky a klasicka archeolégie. In AVRI-
GA, 2013, ro¢. 55, ¢. 1, 5. 53 - 65.

6 Vestnik I. Fisského sjezdu ceskoslovenskych ucitelii vysokych skolv Praze dne 14. a 15. kvétna
1922,s.158.

% Jan Brant bol stredoskolsky profesor klasickej filologie

% BRANT, Jan. Z pedagogickeé praxe I In Str'edni Skola, 1923, ro¢. 3, €. 4, 5. 157.

8 NOVOTNY, Stredni $kola bez klasickych jazykii?, s. 11 - 12.
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s formou.® F. Novotny napriklad upozornoval, Ze klasické jazyky v sebe zahfnali
syntaxové a lexikalne javy, ktoré boli pre ¢eskoslovensky jazyk vzdialené, dosled-
kom ¢oho bolo tazké preloZzit niektoré useky.® Zarovenl v danom obdobi neboli
dostupné vSetky preklady. V suvislosti s touto témou sa takyto argument nie vzdy
prijimal. V debate sa poukazovalo napriklad i na sv. Pismo ¢i Shakespeara, ktoré
Iudia taktiez citali v prekladoch. To vzbudzovalo otdzky, preco by to malo byt
inak v pripade klasickych jazykov.”

Situdcia nebola preto takd jednoduchd. Vo vSeobecnosti sa uznévalo, Ze jazyk
bol prostriedkom kultary. Zastancovia v tomto duchu povazovali latinsky jazyk
za nevyhnutny prostriedok potrebny pre spoznanie antickej kultury. To bol zaro-
ven dovod, preco odmietali preklady. Apologéti latin¢iny, ndzorovo stojaci v opo-
zicii, vstupovali do diskusie s odporcami. Nazdavali sa, Ze redukcia ¢i eliminacia
klasickych jazykov spdsobi i pokles kultirnej urovne inteligencie.”* Prezentovali
aj dalSie argumenty, zdovodiiujuce ich nenahraditelné miesto v stredoskolskom
vzdeldvani a ich vSeobecne vzdeldvajuci charakter. Nasledujuca Cast preto pred-
stavi ich dalSie postrehy.

Vyznam antickej kultury v stredoskolskom vzdeldavani

Jeden z najvacsich apologétov klasickych jazykov F. Novotny v ramci svojej reci
na Ankete MSaNO v roku 1929 priblizil, Ze Iudskéd vzdelanost v sebe zahrnala
nahraditelné a nenahraditelné (ve¢né) zlozky. Tie nahraditelné zlozky zanikali
a ustupovali inym, zatial ¢o nenahraditelné si zachovali svoju aktudlnost. Me-
dzi tieto vecné zloZky zaradil problémy Iudskej duSe i tela, narodenie a smrt
Cloveka, zdravie a choroby, etické a ndbozenské pojmy, tdzbu duSe po umelec-
kom vyraze a i. O takom nieCom nebolo moZné hovorit v suvislosti s technic-
kym vyndalezom, ktory bol vZdy nahradzany novym. F. Novotny poukazoval, Ze
autori, ako Homér, Dante, Michelangelo nestarli. Antika v tomto jeho ponimani
mala trvald hodnotu, neSlo len o historicky Zivot Grékov a Rimanov, ale o vyber
z ich Zivota a kultury, ktory mal predovSetkym vzdelavaci vyznam. Nesuhlasil
preto s tvrdenim, Ze by antickd kultura bola prekonand a Ze by nemala mat
miesto v modernej vychove.”? Rovnako to zdoraznil aj v Pedagogickej encyk-
lopédii z roku 1939, kde vyzdvihol antiku pre jej obsah, ktory bol nezavisly na
miestnom a dobovom prostredi, ¢im sa tak staval blizky pre kazdu dobu a mal
pretrvavajucu platnost.”

8 NOVOTNY, Stiedni $kola bez klasickych jazykii?, s. 11 — 12; NOVOTNY, Latina a fectina na
stredni skole, s. 9 — 10; Odpovéd klasickych filologii, sdruZenych v Jednoté ceskych filologti,
na ministerskych dotaznik o reformée strednich $kol, s. 77.

% Vysledky ankety MSaNOo, s. 69; NOVOTNY, Latina a rectina na sti‘edni skole, s. 10.

0 Anketa MSaNO, s. 248; KADNER, Otakar. Zdklady obecné pedagogiky, sv. 2. Praha : Unie,
1925, s. 658; ]EDLICKA, Navrh na jednotnou skolu stredni: odpovéd kritice, s. 82; Véstnik I.
ri$ského sjezdu ceskoslovenskych ucitelil vysokych skol v Praze dne 14. a 15. kvétna 1922,
s. 160.

" CAPEK, 100 hlastt o stiedni skole, s. LIII, LVI, LXXX - LXXXI; Anketa MSaNO, s. 255; NOVOT-
NY, Latina a rectina na stiedni skole, s. 8.

2 Anketa MSaNO, s. 267, NOVOTNY, Stredni $kola bez klasickych jazykii?, s. 12.

73 Jiny privodni znak duchovnosti antiky je jeji nestdrnouct Zivotnost. Ve vyvoji vzdélanosti
Jjsou starsi poznatky o hmotné prirodé i technické prostredky ovlddani prirody zatlacovdny
poznatky a prostredky novéjsimi a stavaji se jen predmétem historickych vzpominek; ale
idea a typy pojaté do pojmu antiky, jeji umélecké vytvory, jeji filosofické a védecké otdzky
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Jednota klasickych filolégov zastdvala néazor, Ze antika by mala mat svoje
miesto v stredoSkolskej vychove, pretoZe v sebe zahrmala Specidlne prvky, kto-
ré nebolo moZzné ni¢im nahradit.” Je mozné si precitat cely zoznam, ktory pri-
bliZuje, v ¢om videli hodnotu antickej kultury pre vychovu.”” Okrem iného sem
zaradili napriklad idealizmus, chdpany ako snahu ,[...] nalézti ve skupindch jevu
podstatné a jednotici myslenky; antika jest vlasti védy.“7¢

Viaceré charakteristiky, ktoré spominala aj Jednota klasickych filolégov, sa
vSak objavovali v Sir§ej dobovej argumentdcii zastancov. Vo vSeobecnosti mnohi
autori zdoéraznovali, Ze antickd kultura bola vhodné aj z didaktického hladiska,
predovsetkym pre svoj uzavrety vyvoj a ucelenost. Okrem toho, vdaka dostatoc-
nej casovej vzdialenosti k nej mohli mat Ziaci ndlezity odstup. Tieto jej vlastnosti
spolu s jej univerzalnostou umoznovali Ziakom ponechat si nestrannost a objek-
tivnejsi pristup k jej obsahu, ¢im nezasahovala do vtedaj$ich zdujmov. Obzvlast
to platilo, ked sa na hodindch preberali politické, pravne, socidlne, ndboZenské,
filozofické a hospoddarske pojmy. Pre mnohych tak bola anticka kultira neutrdlna
podda, ktord bola vhodnad pre vSetkych, a to bez ohladu na ich politické presvedce-
nie. Z tejto perspektivy predstavovala vhodny vzdelavaci prostriedok a rovnako
sa osvedcovala ako cesta k uvadzaniu do vSeobecnej kultury. Zaroven ponukala
Siroké moznosti nazerania.”

Dalsiu pridanu hodnotu pontkal aj samotny gramaticky rozbor slov. Ten
okrem formdalneho vzdelania pontkal exkurz do r6znych kulturnych oblasti, ako
upozornil F. Novotny. TaktieZ anticka kultura v sebe zahrfala a zdruZovala ve-
domosti zo vSetkych odborov poznania, pricom klucovu tlohu mal plnit prave
obsah antickej literatury. Bola koliskou a vlastou vedy. Vdaka tomu predstavova-
la odrazovy mostik pre rozli¢né odbory. Zaroven sposob jej vyucby a praca Zia-
kov na hodine napomdhali Studentom osvojit si samostatnost a vedecku metddu,
potrebné k Studiu na vysokej Skole.” Nielen klasicki filolégovia, ale aj odbornici
z inych odborov navrhovali, aby bola latin¢ina na spolo¢nom zdklade alebo roz-
Sirend aj na redlne Skoly. Vyzdvihovali nielen formalne vzdelanie, ale aj obsah
antickej kultury.” V ramci vychovy tak antika nadobudala charakter prostriedku
vychovy a vzdelania, nie ciela. V rdmci vyucovania latin¢iny, ale aj gréctiny, sa
Ziaci cvicili v kultirnom mysleni.®

a odpoveédi neztrdceji vyznamu vedle ideji, typti a vytvort kultur jinych.“ CHLUP — UHER -
KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie, sv. 1, s. 39.

7 Vysledky ankety MSaNO, s. 70.

5 Hoci Jednota klasickych filolégov tieto prvky zaradzovala pod pojem vychovy v SirSom
zmysle, pre potreby tejto prace boli rozliSené podla toho, Ci sa vztahuju skor k oblasti
vzdelania alebo vychovy v uz$om zmysle. Viac: Vysledky ankety MSaNO z roku 1919 o re-
formé stredni Skoly, s. 70.

7 Vysledky ankety MSaNO, s. 70.

77 Vysledky ankety MSaNo, s. 70; NOVOTNY, Stredni §kola bez klaswkych jazykii?, s. 11; Anke-
ta MSaNO, s. 202; Cast informacéni. In Véstnik MSaNO, 1921, roc. 3, ¢. 13- 16, s. 109; CHLUP
— UHER - KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie. sv. 1, s. 39.

78 Vysledky ankety MSaNO, s. 70; NOVOTNY, Sti‘edni $kola bez klaswkych jazykii?,s.9,12; An-
keta MSaNO, s. 204; JIRANI, Reckd a rimskd vzdeélanost ve vyvoji evropském, s. 147; KOLAR,
Antonin. Vzdélani humanistické a reforma stfedni $koly. In Véstnik ceskych professort,
1919, roC. 26, €. 2, s. 59; Odpoved klasickych filologti, sdruZenych v Jednoté ceskych filologii,
na ministersky dotaznik o reformé strednich skol, s. 78.

7 Anketa MSaNO, s.209, 261, 265.

80 CHLUP - UHER - KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie, sv. 1, s. 39 — 40.
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VSetky tieto skuto€nosti pridavali latin€ine a s nou spojenej antickej kulture
na hodnote z didaktického hladiska a zohravala podla apologétov doleZitu ulohu
vo vzdelavani. Okrem toho sa zastancovia pokusali zd6vodnit jej vyznam skrze
dalSie argumenty, podporujuce jej miesto, vyznam a ulohu na strednych Skolach.

Anticka kultura ako vychodisko pre pochopenie eurdpskej a ndarodnej kultury
Ako uzZ bolo spomenuté, odporcovia namietali miesto antickej kultury v stredo-
Skolskom kurikule a spdsob jej vyucby. Anticka kultura podla nich nezodpoveda-
la potrebdm modernej doby a odvadzala Ziakov od modernej a narodnej kultury.
V argumentdcii upozornovali, Ze na hodinéch latin¢iny bol neprimerane zdoraz-
novany historizujuci pristup v ramci vyu€ovania antickej kultury a zanedbdva-
la sa jej suvislost s vtedajSou modernou a ndrodnou kultdrou a pritomnostou.?
Podla B. BydZovského a J. Cetika sa malo upustit od historickej ¢asti uciva, ktora
nemala bezprostredny vztah k pritomnosti. Antika na strednych S$kolach mala
podla nich mat ,,misto, které md v dnesni nasi kulture viibec, jinak bychom svddeéli
nasi inteligenci na cesty odchylujict se od dnesniho vyvoje vzdélaného svéta.“®?
Zastancovia latin¢iny podobné tvrdenia jednoznacne odmietali. Latinfina
mala mat podla nich svoje miesto v stredoSkolskej vychove aj preto, Ze sprostred-
kuvala pristup k antickej kulture, ktora predstavovala zaklad eurdpskej kultury.
Hlbsie pochopenie rimskeho (a gréckeho) pisomnictva malo Ziakov podla dobo-
vej argumentdcie viest k poznaniu antického Zivota, ktory predstavoval zdklad
eurdpskej kultury. Antika predstavovala jej akysi Zivy prvok. Podla podporova-
telov latin¢iny eurdpske narody boli postavené na antickej kulture a t4 tak ponu-
kala nadcasové a spolo¢né myslenie, formy, podnety a vyjadrovanie. Niektori ju
oznacovali ako ,kultirnu abecedu eurdpskej vzdelanosti“. Rovnako tak umozno-
vala udrziavat kontinuitu s kultirnymi predkami, spolu s ich pamiatkami, a eu-
ropsku vzdelanost ako taku.®® Profesor klasickej archeoldgie Karlovej univerzity
H. Vysoky tvrdil, Ze bez antickej kultiry neexistuje pravé vzdelanie, a preto podla
neho pachal na ndrode ,najstra$nejsi“ zlocin ten, kto mu ju upieral.®* Za zmienku
stoji uviest, Ze E. Capek povaZoval poznanie eurépskych kultirnych suvislosti za
dolezitu sucast vSeobecného vzdelania, rovnako i F. Novotny.®> Obmedzenie $tu-
dia klasickych jazykov® by podla zdstancov znamenalo pokles kultirnej irovne

81 BYDZOVSKY - CENEK, Odpovéd k ,,Pozndmkdm* klasickych filologi, s. 4; Dtivodovd zprdva,
s.40, 48, 52 - 53; NOVOTNY, Latina a rectina na stredni skole, s. 4; Véstnik I. ri§ského sjezdu
Ceskoslovenskych ucitelil vysokych skol v Praze dne 14. a 15. kvétna 1922, s. 184.

82 BYDZOVSKY — CENEK, Odpovéd k ,,Pozndmkdm* klasickych filologii, s. 4.

8 CENEK, K reformé stredni $koly, s. 14; Vysledky ankety MSaNO, s. 70; Anketa MSaNO,
s. 202, 204, 209, 228; Pozndmky k Ndavrhu zdkona o stredni skole, s. 6; BRANT, Z pedagogic-
ké praxe II, s. 157; CHLUP — UHER — KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie, sv. 1, s. 39, 565;
NOVOTNY, Stredni skola bez klasickych jazykii?, s. 12; NOVOTNY, Latina a Fectina na stred-
ni skole, s. 4; CAPEK, 100 hlastl o stredni Skole, s. LXXX, CXIIL, 33, 67, 146 — 147; KOLAR,
Vzdéldni humanistické a reforma stredni $koly, s. 60, 66; KOLAR, Vztahy evropské kultury
k antice, s. 260, 264 — 265; TRNKA, Bohumil. Vzdéldavact przloha ndrodnich listi, 5.7.1925,
ro¢. 65, s. [11]; JIRANI, Reckd a rimskd vzdélanost ve vyvoji evropském, s. 139.

8 CAPEK, 100 hlasti o stFedni skole, s. 33.

85 CAPEK, 100 hlasti o stFedni skole, s. LXXX; Anketa MSaNO, s. 199 - 200.

8 ,Eliminovat do té miry, jak to cini reformni ndvrh studium klasické, je hi'ich na rozvoji kul-
tury naseho vlastniho ndroda a vraZednd hrozba mordlni soudrZnosti obnoveného stdtu.“
CAPEK, 100 hlasti o stiedni skole, s. LVI.
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strednej a vysokej $koly, ndroda a ohrozenie humanitného vzdelania.®” Delegat
profesorského zboru lekarskej fakulty Karlovej univerzity K. Weigner sa v rdmci
ankety MSaNO, konanej v roku 1929, v ich mene vyjadril: [...] Ze by bylo proto
chybou tuto kulturu opoustéti.“®® Aj J. Brant zastdval nazor, Ze spozndvanie tychto
kulturnych vztahov umoznovalo Ziakom prehlbovat ich kultirne vedomie.®® Nie-
kedy vSak dochadzalo k absolutizovaniu klasického vzdelania na strane apologé-
tov.”® Naopak, oponenti poukazovali na to, Ze vychodiskom vzdeldvania by mala
byt predovsetkym kultura, ktora je pre ziakov blizka a zrozumitelna. Za takud po-
vazovali najméa narodnu kulturu. T4 bola pre Ziakov podla nich pristupnejSia nez
vzdialend antika. Argumentovali tym, Ze vo vzdeldvani by sa malo postupovat
od zndmeho a bliZSieho k vzdialenejSiemu a cudziemu. Narodna kultira mala
byt zaroven vychodiskom pre spoznavanie dalSich kultur a zjednocovat vSetky
vrstvy naroda.”

Antika tak bola chdpana ako zdklad eurdpskej kultury, z ktorej vyrastala i vte-
dajSia narodnd kultura.”?> Tym zaroven predstavovala vychodisko, ktoré malo
Ziakom priniest porozumenie pre svoju vlastnu kulturu a rovnako mala vytvorit
predpoklady pre pochopenie pritomnosti.®® To malo byt aj ulohou historizujice-
ho pristupu vo vyucbe, ktory sa neuskutocnoval pre minulost samotnu, ako sa
snazili zdéraznovat obhajcovia vyucovania latin€iny. Anticka kultura tak nebola
cielom sama osebe, ale prostriedkom historického a kultirneho porozumenia.*
Bohaty obsah antickej kultiry mal umoznit Ziakom porovndvat vtedajSie hodno-
ty a javy na prikladoch antického sveta, pricom takéto porovnavanie bolo podla
nich délezitou sucastou vychovy. Velku ulohu tu zohrévali vlastnosti rimskeho
(a gréckeho) pisomnictva, ako: uzavretost, univerzalnost, ¢asova vzdialenost,
bohatost. Strata pristupu k antickej kulture by podla nich sposobila narusenie
kulturnej suvislosti a porozumenia so vtedajSou kulturou a dobou.®> Obzvlast sa

87 Anketa MSaNO, s. 209, 255; CAPEK, 100 hlasii o stredni Skole, s. LVI, LXXX - LXXXI, 33,
128, 137; KOLAR, Vzdéldni humanistické a reforma stredni $koly, s. 59; Shornik predndsek
proslovenych na prvém sjezdu csl. profesorti filosofie, filologie a historie v Praze 3.-7. dubna
1929. Praha : Staly pripravny vybor sjezdovy, 1929, s. 413; UHER, Jan. Stfedni $kolstvi.
In Nase doba : revue pro védu, umeni a Zivot socidlni, 1929, roc. 36, €. 8, s. 493.

88 Anketa MSaNo, s. 209.

8 BRANT, Z pedagogické praxe II, s. 157

% Objavovali sa aj radikalne vyroky, ktoré eliminovali spomedzi ucencov tych, ktori neo-
vlddali klasické jazyky, resp. neabsolvovali klasické vzdelanie. Podobné tvrdenia vSak
vzbudzovali mnohé otdzniky. V podstate boli vylu¢ovani spomedzi vzdelancov aj odbor-
nici z inych oblasti vedy. V takomto chdpani by stracali svoje opodstatnenie napriklad aj
redlne $koly. (Anketa MSaNO, s. 261 - 262; CAPEK, 100 hlasti o stFedni skole, s. LXXX, 5 - 6.)

o Ditvodovd zprdva, s. 48, 54, 77; TRNKA, Bohumil. MiiZe zGstati stfedni $kola klasickou? In
Vzdéldvaci priloha Ndrodnich listit. 5.7.1925, ro€. 65, s. [11].

92V SirSom slova zmysle by bolo mozné hovorit aj o vtedajSej modernej kulture. (,,Vskutku
pak jest antickd kultura najjistéjsim vychodistém pro toho, kdo md byti uveden do kultury
doby pritomné. NOVOTNY, Stredni $kola bez Klasickych jazyki?, s. 11.)

98 CAPEK, 100 hlasti o stfedni $kole, s. 24, 67; KOLAR, Vztahy evropské kultury k antice, s. 264 - 265;
Véstnik I. riSského sjezdu ceskoslovenskych ucitelii vysokych $kolv Praze dne 14. a 15. kvét-
na 1922,s. 158 — 159.

u L. ]ne]de tu o uceni antice, nybrz o uceni antikou. [...] neodvdadi od vzdélanosti domdci, nybrZ
uci ji lépe rozumét [...J.“ CHLUP — UHER — KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie. sv. 1, s. 39.

% C4st informaéni. In Véstnik MSaNO, 1921, roé. 3, ¢. 13 - 16, s. 108; NOVOTNY, Str'edni skola
bez klasickych jazykii?, s. 11 — 13; Anketa MSaNO, s. 218; Vysledky ankety MSaNO, s. 70;
CHLUP - UHER - KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie. sv. 1, s. 39; Pozndmky k Ndvrhu zd-
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k nej mal obratit ndrod, ktory bol len na poc¢iatku budovania svojej vlastnej kul-
tury a nemal eSte prileZitost spoznat, ovplyvnit a obohatit sa antickou kulturou.*
J. Brant apeloval na navrat k antickym pramenom, ktoré vnimal ako prvy zdroj
narodnej vzdelanosti.””

Vychovnd funkcia hodin latinciny

V dobovom diskurze je mozné vSimnut si, Ze anticka kultdra mala plnit viacero
vychovnych funkcii, vdaka ktorym mala mat miesto aj v u¢ebnych osnovach
strednych Skol. PredovSetkym mala prispievat k mravnej, obCianskej a estetic-
kej vychove.

Tak napriklad F. Novotny upozornil, Ze Ziaci sa potrebovali naucit rozliSovat,
Co je dobré, dolezité a Co, naopak, nie. Nazdaval sa, Ze ak by to dokdzali sami,
nemuseli by navstevovat $kolu.”® V tomto smere zohrdval kluc¢ovu ulohu obsah
antickej kultury zaloZeny predovSetkym na citani diel, v ktorom boli Ziakom
predkladané osoby, myslienky, udalosti a idedly, ¢im tak poskytoval prileZitosti
k mravnej vychove. AvSak, tie nemali predstavovat kone¢né vzory urcené k na-
podobriovaniu. Ziaci ich mali porovnavat s vtedaj$im Zivotom, a to i z mravné-
ho hladiska. Antika sa tak nemala vnimat ako ciel, ale ako prostriedok vychovy.
Zaroven mala odvréatit Ziakov od materializmu. Podla viacerych autorov anti-
ka este nedala Ceskoslovensku vietko, ¢o mohla dat.®® Profesor rimskeho prava
na univerzite Komenského v Bratislave, Otakar Sommer, uviedol, Ze problémy,
s ktorymi sa Iudia stretdvali v starovekom Grécku a Rime, boli také isté ako tie
vtedajSie.!® Otakar Jirdni'® ocernioval anticku kulturu, pretoze predstavovala jed-
notny a zaroven dejinne a kultirne uzavrety celok, ¢o jej doddvalo na vychov-
nej hodnote. Na priklade antiky tak bolo moZzné podla neho sledovat jednotlivé
javy od vzniku aZ po zanik, pricom to nebolo mozné v neskorsich dobach ¢i na
prikladoch z pritomnosti, kde nebolo jasné, ktorym smerom sa bude vyvoj ube-

kona o stredni $kole, s. 13; NOVOTNY, Latina a Fectina na stredni $kole, s. 5 — 8; CAPEK, 100
hlastt o stredni skole, s. LXXIV, LXXVII; Sbornik predndsek proslovenych na prvém sjezdu
¢sl. profesorti filosofie, filologie a historie v Praze 3.-7. dubna 1929, s. 382; KOLAR, Vztahy
evropské kultury k antice, s. 267.

% BRANT, Z pedagogické praxe IL, s. 157; KOLAR, Antonin. Vzdélani humanistické a reforma
stfedni Skoly. In Véstnik ceskych professorit, 1919, ro¢. 26, ¢. 2, s. 59 — 60; Cast informacni.
In Véstnik MSaNO, 1921, ro¢. 3, €. 13 - 16, s. 108; Shornik predndsek proslovenych na prvém
sjezdu ¢sl. profesortt filosofie, filologie a historie v Praze 3.-7. dubna 1929, s. 371; JIRANI,
Reckd a Fimskd vzdeélanost ve vyvoji evropském, s. 147.

97 BRANT, Z pedagogické praxe II, s. 157.

% NOVOTNY, Latina a Fectina na stredni skole, s. 7.

% CHLUP — UHER - KUBALEK, Pedagogickd encyklopedie, sv. 1, s. 39; Vysledky ankety MSa-
NO, s. 67, 70; CAPEK, 100 hlasii o stredni $kole, s. 63 — 65, 131; K ndvrhu osnov pro refor-
movanou stredni S$kolu. In Stredni skola, 1926, roc. 6, C. 5, s. 220 — 221; Odpovéd klasickych
filologtl, sdruZenych v Jednoté ceskych filologii, na mlmstersky dotaznik o reformé stred-
nich skol, s. 77 - 78; ]IRANI Reckd a rimskd vzde“lanost ve vyvoji evropském, s. 140; Cast
informaéni. In Véstnik MSaNO, 1921, ro¢. 3, ¢. 13 — 16, s. 108; KOLAR, Vztahy evropské
kultury k antice, s. 265.

10 CAPEK, 100 hlasti o stredni $kole, s. 64 — 65.

101 Otakar Jirdni (1879 — 1934) bol univerzitny profesor klasickej filologie a isty ¢as aj dekan

filozofickej fakulty Karlovej univerzity v Prahe. Pozri viac: GROH, FrantiSek a Ceskda aka-
demie véd a uméni. Otakar Jirdni. Praha : Ceské akademie véd a uméni, 1935.
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rat.’? Podla profesora Karlovej univerzity K. Weignera'®® mala Skola vychovat
obc¢anov, ktori by boli harmonicky vzdelani, tvorivi a schopni samostatne plnit
svoje povolanie, pricom $kola mala mat nadalej ako zédklad klasicku p6du.’** Rov-
nako priznal, Ze praca lekdra si nevyZadovala len ovlddanie vedomosti z oblasti
bioldgie ani samotnu znalost klasickych jazykov, ale rovnako potrebovala kla-
sicku kulturu ,,[...] k harmonickému vybudovdni osobnosti lekdrovy, jehoZ je tolik
zapotrebi k socidlnimu ukolu lékarovu.“1% Lekari preto nemali chapat lekarstvo
len ako vedu, ale aj ako umenie. Podla profesorského zboru Lekarskej fakulty
Karlovej univerzity prave klasické gymndzium poskytovalo nielen vedecku pri-
pravu, ale rovnako prispievalo k formovaniu osobnosti a charakteru buducich
lekarov.1% Podobne aj F. Novotny zastdval ndzor, Ze ulohou strednej Skoly nebolo
len Ziakov odborne pripravit, ale aj vzdelavat v pravde, a tiezZ, aby boli pracoviti
a jasne mysliaci.'”” Aj profesor vSeobecnej a experimentalnej patolégie Masary-
kovej univerzity v Brne Vilém Laufberger poukdzal na délezita ulohu strednej
Skoly z hladiska humanitnej vychovy, v ktorej mala klu¢ové miesto prave antika.
Vysoké Skoly podla neho vedeli dobehnut praktické vzdelanie, ale humanitné
vzdelanie nie.1%

Napriek tomu bol tento argument niekedy odmietany, kedZe anticky svet ne-
bol vZdy vhodnym z mordlneho hladiska. Viaceri autori tak upozornovali, Ze an-
ticka kultura v sebe zahfnala aj negativne prvky. Napriklad sa spominala soci-
alna Struktuara, otrokdrstvo, odmietanie fyzickej prace, mnohé zI€é vlastnosti a i.
Prostrednictvom c¢itania klasickych autorov sa tak mali do $kol dostavat aj z1é
priklady.'® Podobne aj B. BydZovsky odmietal, Ze by antickd kultura predstavo-
vala vzor z mravného a citového hladiska, pretoze by bolo nutné z antickej kultu-
ry vyberat.!?* V. Ertl prezentoval ndrodnu kulturu ako taktieZ vhodnu alternativu
pre mravnu vychovu.''! Na druhej strane nie vSetci suhlasili. Ako priklad by bolo
mozné uviest profesora Karlovej univerzity Jindficha Kfepelku. Ten sa vyjadril,
Ze pokial nejakd ind kultura neprekond hodnotu antickej kultury, nie je mozné
ju zanechat.1?

102 JTRANI, Reckd a rFimskd vzdeélanost ve vyvoji evropském, s. 140.

193 Ten sa vyjadroval ako delegat profesorského zboru lekdrskej fakulty Karlovej univerzity.

104 Anketa MSaNO, s. 209.

105 Apketa MSaNO, s. 209.

19 Anketa MSaNO, s. 209 - 210 .

17 Anketa MSaNO, s. 204.

108 Vysoké Skoly si jiZ obstaraji samy vycvik posluchacii ve véddch redlnich, ponévadZ stejné
neni Zddnd stredni $kola schopna ddti Zdkiim tak dokonalého vycviku v téchto véddch, jak
je potiebi pro moderni védecky rozvoj. Ale vysokd Skola nemiiZe dobre ddti svym poslu-
chaciim zdklad humanitni, ktery u lékere v jeho stdlem styku s nemocnym je rozhodujict.
MiiZeme nauciti mediky mediciné, nemiiZeme je v$ak preroditi na poctivé nesarlatdnské
lekare; k tomu musi dadti zdklad prvni vychova, jeZ idealisujic starovek, idealisuje dnesni
mlddez.“ CAPEK, 100 hlasti o stedni $kole, s. 54.

109 ]EDLICKA Ndvrh na jednotnou Skolu stredni: odpoved kritice, s. 86; Anketa MSaNO, s. 225.

10 Cast informacni. In Véstnik MSaNO, 1921, roé€. 3, ¢ 13 - 16, s. 109.

11 ERTL, Humanismus ndrodni, s. 4;

12 Dokud novodobd kultura pres v§echnu svoji velikou bohatost nenalezne lepsi devisu vy-
chovy, neZ je antickd kalokagathia, kterd znamend krdsno ve smyslo duchovnim, mordl-
nim i télesném, dotud nemiiZe prdvé maly ndrod, jako jsme my, od ni utikati.“ Anketa MSa-
NO, s. 265.
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Zéaroven je mozné si viimnut, Ze v kontexte vzniknutej Ceskoslovenskej re-
publiky mali hodiny latin€iny za ulohu ob¢iansky vychovéavat. To je mozné vidiet
aj pri definicii, o malo byt ulohou c¢itania vo vynose o doplnkoch a zmendach
v uebnych osnovéach.!® Anticka kultura mala viest k vychove dobrych a demo-
kratickych obcanov slobodného §tatu. O tom boli presvedceni klasicki filolo-
govia, ktori sa tak vyjadrili v ramci rezolucie klasickej sekcie na prvom zjazde
ceskoslovenskych filozofov, filolégov a historikov v roku 1929.1** V rdmci hodin
latin¢iny sa Studenti mali zoznamovat so zakladnymi ustavnymi pojmami a rov-
nako mali spozndvat pozitivne aj negativne stranky Stadtnych utvarov. Zaroven
pontkala vzory ob¢ianskych cnosti.’s Studenti mohli podla profesora redlneho
gymnadzia Jaroslava Vocilku pozorovat, ako ovplyvnila demokracia rozvoj Statu,
kultary a rovnako, aké dosledky to malo, ked bola demokracia zneuzita. TaktieZ
boli hodiny latinéiny pre Ziakov prilezitostou oboznamit sa s tym, o sa mozZe
stat, ked boli postavené zaujmy stran nad zaujmy celku, a Ze to viedlo k rozkladu
politickej moci, kultury a Statu, pripadne az k jeho zdniku.!* Antonin Kolaf''’ vo
svojom prispevku na prvom zjazde Ceskoslovenskych profesorov filozofie, filol6-
gie a histdrie pribliZil, ako moZe byt antika zdrojom mnohych ponauceni a vhod-
nym prostriedkom Kk politickej vychove. Okrem iného uviedol, Ze anticky obcan
bol vystaveny rovnakym politickym problémom ako obcan vtedajSieho Statu.''®
V podobnom duchu Vladimir Groh!*® pripomenul, Ze verejny Zivot v samostat-
nom State so sebou niesol mnoho obcianskych povinnosti, pricom sa nazdaval, Ze
prave antika predstavovala vhodny prostriedok, na ktorom sa bolo mozné ucit.'?
V tomto vSetkom zohréavalo klucovu ulohu préve porovnéavanie.

Je ddleZité nezabudat, Ze antickd kultura bola zarovern Skolou estetického vni-
mania, budovala zmysel pre umenie, rovnomernost, formu a estetiku. Citanie
na hodindch latin¢iny mohlo byt prileZitostne dopiiané vykladom o antickom
umeni, ktory predstavoval vhodny doplnok k literature.!*

Okrem toho samotnd praca s pramenmi, gramatickd metdda i samostatna
praca v kombindcii s formalnym vycvikom viedli Ziakov k pracovitosti, usilov-

113 Diikladnou Cetbou ziskand znalost nejznamenitéjsich zjevit klasické literatury a tim ndvod
k porozumeéni antickému kulturnimu Zivotu, hlavné k tém jeho strdnkdm, jeZ maji vztah k na-
uce obcanské.“ Vymos ¢. 42.322 9/1919. In Véstnik MSaNO, 1919, ro¢. 1, ¢. 1 - 17, s. 61 - 62.

114 Shornik predndsek proslovenych na prvém sjezdu csl. profesortl filosofie, filologie a historie
v Praze 3.-7. dubna 1929, s. 413. Cést informacni. In Véstnik MSaNO, 1921, ro¢. 3, ¢. 13 - 16,
s. 108; JIRANI, Reckd a rimskd vzdeélanost ve vyvoji evropském, s. 135; CAPEK, 100 hlastt
o stredni kole, s. 82.

115 0dpovéd klasickych filologt, sdruzenych v Jednoté ceskych filologli, na ministersky do-
taznik o reformé strednich §kol, s. 77 — 78; KOLAR, Vztahy evropské kultury k antice, s. 265.

16 Anketa MSaNO, s. 239.

117 Antonin Kolar (1884 — 1963) bol univerzitny profesor klasickej filolégie na Univerzite
Komenského v Bratislave.

118 Shornik predndsek proslovenych na prvém sjezdu ¢sl. profesorti filosofie, filologie a histo-
riev Praze 3.-7. dubna 1929, s. 371 - 378.

119 V]adimir Grof (1895 — 1941) bol klasickym filoldgom, vysokoskolskym profesorom staro-
vekych dejin a dekanom Filozofickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne.

120 Shornik predndsek proslovenych na prvém sjezdu ¢sl. profesorti filosofie, filologie a histo-
rie v Praze 3.-7. dubna 1929. Praha : Staly pfipravny vybor sjezdovy, 1929, s. 364.

121 Vysledky ankety MSaNO, s. 70; Odpovéd klasickych filologti, sdruzenych v Jednoté ceskych
filologii, na ministersky dotaznik o reformé strednich skol, s. 77 — 78; JIRANI, Reckd a rim-
ska vzdélanost ve vyvoji evropském, s. 145 — 146.
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nosti a discipline. Takymto spésobom ich hodiny latin¢iny pripravovali k Studiu
na vysokej Skole, kde mohli tieto vlastnosti zuzitkovat, ale rovnako ich pripra-
vovali aj na kazdodenny Zivot.'?? Prave to bolo i ulohou vSeobecného vzdelania.

Zo stanovisk zastancov klasického vzdelania vyplyva, Ze vyucovanie latin¢iny
malo napomdhat strednym Skoldm jednak nadobudnut potrebné vedomosti ¢i
pripravit Ziakov na Studium na vysokych Skolach, ale rovnako ich aj mravne, ob-
Ciansky a esteticky vychovévat. Klasicki filolégovia, zdruzZeni v Jednote ceskych
filol6gov, uviedli, Ze antickd kultira obsahovala Specidlne prvky, ktoré nebolo
mozné nahradit a ich vysledkom bola humanita.!?® Prave latin¢ina so svojim ob-
sahom, ulohami a ¢asovou dotaciou bola hlavnou nositelkou humanitného vzde-
lania na strednych Skolach.

Zaver

Predkladany prispevok pribliZil dobovy diskurz o mieste, ulohe a vyzname latin-
¢iny z pohladu jej kulturneho vyznamu. Clanok predstavil vychodiska jednotli-
vych oproti sebe stojacich strdn a zameral sa najmé na to, aky vyznam pripisovali
antickej kulture, ktord na strednych Skoldch sprostredkovali hodiny latinciny.
Vprvom rade poukazal na to, Ze hodnota antickej kultury bola vdobovom diskur-
ze vSeobecne uznavand a nepopierand. Na tomto mieste je vSak potrebné rozlisit
latin¢inu a anticku kulturu. Odporcovia namietali nie voci antickej kulture ako
takej, ale voci jej miestu a sposobu, ktorym bola ziakom sprostredkovanad. Kritika
bola preto zamerand na latin¢inu. Nazddavali sa, Ze Ziaci m6Zu byt obozndmeni
o antickej kulture aj inym sp6sobom, ako na hodinach latinského (gréckeho) ja-
zyka. Objavovali sa ndvrhy, v ktorych mala byt anticka kultdra sprostredkovand
napriklad na hodinach dejepisu ¢i vyuCovacieho jazyka. TaktieZ niektori nabada-
1i k tomu, aby bol vytvoreny Specidlny predmet s ndzvom dejiny antickej kultury.
Obidva navrhy vSak spéjala viera odporcov, Ze obsah antickej kultury by mohol
byt Ziakom sprostredkovany v ich materinskom jazyku. Tato forma mala byt pre
ziakov bliZSia a zrozumitelnejSia a zaroven lahSia, kedZe nebolo potrebné dosta-
to¢né ovladanie tazkej a mdalo vyuzitelnej latinciny. Vyhrady kritikov sa preto
sustredovali na postavenie, ktoré latin¢ina zastavala v u¢ebnych osnovach stred-
nych §kol a spdsob jej vyuchy. V tejto suvislosti poukazovali na jej absentujuce
praktické uplatnenie pre mnohych absolventov a rovnako na slabu vyuZitelnost
v kazdodennom Zivote. V danom obdobi ¢oraz viac narastal vyznam inych pred-
metov, ktoré boli potrebné a vyuzitelné, pricom v ucebnych osnovach pre nich
nebol vytvoreny dostatocny priestor. AvSak, redukcia latin¢iny by mohla tento
problém vyriesit. Oponenti taktiez kritizovali prehnany historizujuci pristup vo
vyucovani latininy v suvislosti s antickou kultdrou a Ziadali, aby sa vyucovalo
len to, o malo vyznam a presah do pritomnosti.

Vo vSeobecnosti by bolo mozné povedat, Ze odporcovia latin¢iny chceli narusSit
jednotu uloh, ktoré mala plnit (formdalne vzdeldvaci a kultirno-vzdelavaci vyz-
nam) a preniest tieto ulohy na iné predmety. V tomto duchu mal preto formalne
vzdelanie podla nich sprostredkovat vyucovaci jazyk. Podobne bolo podla nich

122 Anketa MSaNO, s. 200, 204; CENEK, K reformé stredni koly, s. 14; Odpovéd klasickych fi-
lologtl, sdruZenych v Jednoté Ceskych filologti, na ministersky dotaznik o reformé strednich
skol,s. 77 - 78.

123 Odpoved klasickych filologii, sdruZenych v Jednoté ceskych filologti, na ministersky dotaz-
nik o reformé strednich skol, s. 78.
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mozné, aby sa s antickou kulturou Ziaci obozndmili prostrednictvom vyucova-
cieho jazyka na hodinéach inych predmetov. V tomto kontexte sa preto stracal
dovod, pre ktory bolo nevyhnutné ovladanie latinského jazyka, a tym aj opod-
statnenie miesta latin¢iny v stredoSkolskych osnovach.

T4ato problematika vSak bola spojend s otdzkou vysSieho vSeobecného vzdela-
nia, ktoré mali za ulohu sprostredkovat gymndazid na podklade latinciny. Vyuco-
vanie latin¢iny s jej miestom, ¢asovou dotaciou a ulohami preto tvorili vyraznu
Cast obsahu vysSieho vSeobecného vzdelania. Odporcovia sa vSak nazdavali, Ze
vysSie vSeobecné vzdelanie by bolo moZné sprostredkovat bez Studia latinéiny.
Jej obmedzenie ¢i redukcia by vSak znamenali, Ze latinCina by sa stala len od-
bornym predmetom, pripravujucim pre konkrétne povolania. Zaroven latincina,
ako sprostredkovatelka vSeobecného vzdelania, bola overend dlhoro¢nou pra-
xou. Okrem toho bola hlavnou sprostredkovatelkou humanitného vzdelania. Jej
obmedzenie ¢i elimindcia tak ohrozovala samotnu identitu gymnéazii, vychddza-
juc z dlhoroc¢nej tradicie.

Apologéti latinciny s navrhmi a mySlienkami oponentov nesuhlasili. Désled-
kom toho sa rozhodli zdévodnit potrebu a vyznam vyucovania latinéiny z po-
hladu jej kulturneho vyznamu. V dobovom diskurze je preto mozné vidiet, aky
vyznam pripisovali latin¢ine na strednych Skolach a aké typy argumentov pred-
kladali. Jazyk chapali ako podstatnu sucast kultury a rovnako i ako prostriedok,
ktorym sa kultdra spoznédvala. Odmietali preto preklady antickych diel a nepova-
Zovali ich za vhodnu alternativu ¢itania diel v origindli. Antickd kultura nemala
za ulohu sprostredkovat vedomosti. TaktieZ poukazovali na vlastnosti antickej
kultury, ako uzavretost, Casova vzdialenost, bohatost, vyspelost, nestrannost a ob-
jektivnost, aktudlnost a nadcasovost, vdaka ktorym bola vhodnd z didaktického
hladiska, na rozdiel od inych kultur. Rovnako poukazovali na to, Ze antickd kul-
tura predstavovala zdklad ¢i akysi pilier vtedajSej eurépskej kultary. Tym vystu-
povala ako dolezity prvok pre porozumenie pritomnosti a dobovych kulturnych
suvislosti vtedajSej eurdpskej kultiry a napokon aj ndrodnej kultury, ktora z nej
vychadzala. Zastancovia poukazovali, Ze obmedzenie latin¢iny by mohlo ohrozit
kulturnu uroven strednych a vysokych 8kél, ndroda ¢i humanitného vzdelania
a s tym tak spojeny kulturny pokles budiicej inteligencie. Dalsim argumentom,
zdovodiiujicim vyznam latinéiny, boli jej vychovné funkcie, ktoré plnila. Ziaci sa
prostrednictvom Citania diel v origindloch stretavali a boli konfrontovani s antic-
kym svetom a so vSetkym tym, ¢o k nemu patrilo. Antické vzory, udalosti a idedly
boli Studentom prekladané, aby ich porovnavali s vtedajSim svetom a Zivotom.
Hodiny latinského jazyka tak mali Studentov jednak vSestranne vzdeldvat, ale aj
mravne, ob¢iansky a esteticky vychovavat. Antickd kultura mala priviest predo-
vSetkym k humanite.

Zaujimavou sa zdala byt otdzka tzv. ndrodného humanizmu, ktory bol zalo-
Zeny na myslienke, Ze k humanite bolo mozné ddjst aj na podklade narodnej
kultary. Stupenci narodného humanizmu povazovali ndrodnu kultiru za rovna-
ko bohatu, priCom zaroven bola pre Ziakov bliZ§ia a dobre zndma, tym aj efek-
tivnejSia, na rozdiel od vzdialenej a tazsie uchopitelnej antickej kultury. S tym
ale zdstancovia latinéiny nesuhlasili a poukazovali na chybajuci vychovno-vzde-
lavajuci prvok — porovndvanie. Rovnako poukazovali na absentujuce vlastnosti
narodnej kultury, ako bohatost, vyspelost, ale najméa chybajuci uzavrety vyvoj
a vzdialenost. Za podstatnu na antike povazovali prave skuto¢nost, Ze mala uzav-
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rety vyvoj, vdaka comu umoznovala sledovat jednotlivé javy a procesy v ich prie-
behu, pdsobeni, ale aj to, aké désledky priniesli.

V ramci reformy strednej Skoly sa hovorilo aj otdzke tzv. spolo¢ného zakladu,
ktory by spdjal jednotlivé typy strednych Skél, pripadne umoznil lepSiu flexibi-
litu pri prestupe Ziakov medzi nimi. Oponenti prezentovali mySlienky, aby la-
tin¢ina nemala na spolo¢nom zdklade svoje zastupenie, pripadne sa objavovali
navrhy, v ktorych by mala latin¢ina mala prideleny velmi nizky pocet hodin.
Na druhej strane obhajcovia latinCiny presadzovali, aby na spolo¢nom zakla-
de bola zahrnutd aj latincina.'** Argumentovali, Ze jej ciele boli skoncipované
ako vSeobecne vzdeldvajuce, ¢o si vyZadovalo aj zodpovedajucu ¢asovu dotaciu.
V rdmci niz$ich tried bolo ulohou predovSetkym formdlne vzdelanie. Vo vySSom
oddeleni bol ciel zamerany na kultirny vyznam. V suvislosti s otazkou spoloc-
ného zdkladu je vhodné uviest, Ze by sa mohlo zdat zdévodiiovanie kulturne-
ho vyznamu bezpredmetné. Ak by aj latin¢ina bola na spolo¢nom zéklade, tak
kulturny vyznam by vSetci Studenti nedosiahli, pretozZe by si museli zvolit dalsi
smer Studia. Na druhej strane v pripade, ak by latin¢ina nebola ani na spoloc¢-
nom zdaklade, tak kulturny vyznam by nedosiahli ani Studenti, ktori si zvolili
humanitny smer Studia.

DoleZité je ale povedat, Ze k radikdlnemu obmedzeniu latin¢iny nedoslo a la-
tincina tvorila nadalej podstatnu cast stredoSkolského vzdelania a vychovy a zo-
stala sprostredkovatelom antickej kultury.!? Sved¢i o tom vysledok Dérerovej
reformy z roku 1933.1%6 DoSlo ale k viacerym zmendm v ufebnych osnovach la-
tinského jazyka, ktoré sa dotykali aj kultirneho vyznamu. V prvom rade sa pre-
sunulo tazisko vyucovania z gramatiky na redlie a kultirnu hodnotu, ¢im sa eSte
viac dal doraz prave na to, Ze gramatika mala sluZzit k dosiahnutiu kulturneho
vyznamu. TaktieZ v uebnych osnovéch pribudla nielen antika, ale aj novoveké
a stredoveké latinské diela.'?” Rovnako je vidiet, Ze reforma zohladnila kritiku
voci historizujucemu principu vo vyuéovani, a preto sa upriamila pozornost na
také zjavy antickej kultury, ktoré mali priniest pochopenie uizkej suvislosti vte-
dajSej europskej vzdelanosti s antickou a porozumenie pritomnosti.'?® Toto malo
podla B. BydZovského viest k tomu, Ze Ziaci na rozdiel od predchadzajucej gene-
racie ovladali latiné¢inu na horsej urovni, no na druhej strane disponovali lepSim
poznanim antickej kultary.!?

Predkladany prispevok tak poukdazal, Ze latinCina a s nou spojend antickd kul-
tura predstavovali v obdobi 1. CSR déleZity prvok stredoskolského vzdelavania,
overeny dlhoro¢nou tradiciou a praxou. Clanok zaroven pribliZil, Ze spor suvi-
sel s radom dalSich otazok, tykajucich sa podoby vSeobecného vzdelania, miesta
humanitnej tradicie v modernej $kole, ale aj spésobom, akym mali byt Studenti
uvadzani do kulturnych zadkladov eurdpskej civilizcie. Naznacil, Ze nebolo lah-
ké ndjst odpoved, ako Skolstvo modernizovat a priblizit ho poZiadavkam Zivota

124 Viac o reforme strednej $koly a latin¢ine: ADAMCIKOVA, Latincina ako predmet diskusie
v rdmci reformy strednej skoly v 1. CSR. Vyznam klasického vzdelania, s. 227 — 261.

125 Hlavnim cilem vyucovdni klasickym jazykiim je cetba. [...] Jest dbdti, aby Cetba antické
literatury mlddeZ nejen vzdéldavala, nybrZ i mravné a esteticky zuslechtovala, [...].“ Ndvrh
ucebnich osnov pro stredni skoly, s. 296.

126 Navrh ucebnich osnov pro stredni skoly.

127 Navrh ucebnich osnov pro stredni skoly, s. 67, 294 — 303.

128 Navrh ucebnich osnov pro stredni skoly, s. 67.

129 BYDZOVSKY, Nase stredoskolskd reforma, s. 159.
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a pritom urcit, aké miesto by malo mat humanitné vzdelanie v modernej $kole.
Vysledok reformy vSak svedci, Ze anticka kultura bola nadalej povazovand nielen
za prostriedok vzdeldvania, ale aj za vyznamny vychovny ¢initel, ktorého ulohou
bolo prispievat k formovaniu mravne a esteticky kultivovaného Cloveka.
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SUMMARY

The Cultural Significance of Latin in the Debate over Its Position in Secondary
Education in the First Czechoslovak Republic

The article examines the discussion concerning the role, position, and place of
Latin in secondary education during the First Czechoslovak Republic (1918 -
1938). It explores this topic against the background of secondary-school reform,
focusing on the cultural significance of Latin, that is, on its role in mediating
ancient culture.

At grammar schools, Latin was intended above all to provide formal education
and to mediate ancient culture, with which pupils were to become acquainted
through the reading of works in the original. Latin also fulfilled several educa-
tional functions, including moral, civic, and aesthetic ones. It thus acted as the
main bearer of humanities education and also formed part of the identity of
grammar schools. The article shows that the cultural value of antiquity was not
questioned in the contemporary discussion. Several opponents of Latin acknowl-
edged its value. The core of the dispute, therefore, was not ancient culture itself,
but its place, content, and the way in which it was mediated. The main target of
criticism was Latin. Its opponents pointed to its time-consuming nature, difficul-
ty, and lack of practical significance. They emphasised the need to modernise the
school system and to include contemporary educational requirements, as a re-
sult of which Latin was to be reduced. At the same time, they argued that higher
general education could be achieved even without the compulsory study of Latin.

The question of national humanism was also significant. Its supporters argued
that humanity could also be achieved through national culture, which was closer
and more comprehensible to pupils. The article also points to the proposals they
presented. Pupils could become acquainted with ancient culture in the lessons
of other subjects, such as history or the language of instruction. A proposal even
appeared to create a separate subject devoted to the history of ancient culture. In
lessons, pupils would primarily read translations of ancient works and would not
have to learn the difficult and “impractical” Latin language.

Defenders of Latin disagreed with such solutions. They understood language
as an inseparable part of culture, and therefore translation could not replace
the reading of the original. They pointed out that what was crucial was not the
mediation of knowledge about antiquity, but the direct cultural and educational
experience that arises from working with the original text. They regarded antig-
uity as timeless; it had a closed development, and pupils had sufficient distance
from it for it to provide a neutral space for comparing cultural, social, moral, and
political questions. It was therefore also suitable from a didactic point of view.
They also argued that knowledge of antiquity was a starting point for a better
understanding of both European and national culture, as well as of the present
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and the contemporary context. The article thus opens the question of the place of
ancient culture and humanities education in schools today.

Mgr. Annamadria Adamcikovd, PhD.
Katolicka univerzita v Ruzomberku
Filozoficka fakulta, Katedra histérie
SK-034 01 RuZzomberok, Hrabovska 1B
e-mail: <annamaria.adamcikova@ku.sk>
ORCID: 0009-0008-2214-6541

Kulturne dejiny / Cultural History, Volume 17, Supplement, pp. 196 — 219 /219



