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ABSTRACT: Constructivist reflections on the nature of history in the last two decades
have been marked by shifts in opinion that have had a significant impact on tra-
ditional ideas about the nature of history. By questioning the intuitively assumed
foundations of a realistic understanding of history, constructivists have been able
to more convincingly justify the persistent phenomenon of plurality in historical in-
terpretations and interpretations of the past. Constructivist reflections on history are
accompanied by polemical reactions, including a polemical article by Pavel Labuda
published in Kulturne dejiny (Cultural History). In our contribution, we will point out
that the idea of pre-formed events and representations, whose significance is linked
to some realistic reflections on history, are not essential elements for understanding
the nature of history. Using selected examples, we will point out that the significance
of considerations about (“corresponding”) historical representation will depend on
the field of historical research. In areas of historical research where historians associ-
ate a certain idea of the historical process with the intentions of historical actors, the
relevance of considerations of “corresponding” historical representation is signifi-
cantly problematized. In these areas of historical research, non-representationalist
reflections on history seem relevant to the relationship between historical work and
the past. Although historians and criminologists share the same goal of investigating
past events, the differences between their nature of investigations are more funda-
mental. While criminologists try to uncover the unambiguous course of events, the
nature of historians' work allow for a greater degree of acceptable plurality in the
interpretation of course events.
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V poslednych troch desatrociach mali slovenski historici — najmé prostrednic-
tvom slovenskych filozofov — moZnost oboznamovat sa s postupne sa rozvija-
jucou reflexiou teoretikov v oblasti historickej praxe a histérie publikovanou
v poprednych anglosaskych casopisoch. Potreba explicitne sa hlasit k urc¢itému
metodologickému pristupu pri historickom vyskume a pri prezentacii jeho vy-
sledkov sa od 90. rokov 20. storocia postupne etablovala aj v prostredi slovenskej
historiografie. ZvySujuca sa miera metodologickej sebareflexie historikov bola
podmienend najmaé potrebou vysvetlovat narast vzajomne sa odliSujucich histo-

* Praca vznikla v ramci projektu VEGA €. 1/0354/24 Pluralita a relativizmus v sucasnej filozofii.
Za precitanie a pripomienky k predchddzajucej verzii textu dakujem Eugenovi Zeleniakovi.
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rickych interpretdcii, tykajucich sa tak ¢asovo vzdialenejSich, ako aj nedavnych
historickych udalosti. Tieto rozdielne interpretdcie sa v minulosti stavali pred-
metom diskusii nielen v odbornych historickych periodikach, ale prenikali aj do
tlacenych a televiznych médii, ¢im vzbudzovali pozornost SirSej verejnosti.!

Z tradicnej perspektivy bol vznik tychto odliSnych historickych vykladov vy-
svetlovany bud nedostato¢nou odbornou profesionalitou historikov, alebo pri-
rodzenym sklonom historikov z urcitej perspektivy hodnotovo nasytit vlastné
predstavy o minulosti. Cast odbornej komunity predpokladala, Ze takyto sub-
jektivizmus historikov bude mozné v priebehu ¢asu korigovat, a tym postupne
zmiernit rozdiely v interpretdciach a vykladoch minulych udalosti.

Vzhladom na pretrvdvajuce a vzajomne sa nepribliZujuce obhajovanie roz-
dielnych vykladov historického diania sa do popredia zaujmu historikov dosta-
vali konStruktivistické reflexie histérie. Autori tychto koncepcii davali plurali-
tu vykladov a interpretacii do suvisu so samotnou povahou histérie, ako aj so
Specifikami historického poznania a spésobmi jeho sprostredkovania. Odborna
verejnost zacala tymto pristupom pripisovat relevantnost najma pri reflexii his-
torickych udalosti, ktoré dlhodobo generovali odliSné interpretécie a vyklady. Na
tento aspekt poukazovali aj niektori slovenski historici, ktori pri analyze rozdiel-
nych vykladov a prezentécii minulych udalosti upozormnovali na odliSné teoretic-
ké vychodiska a interpreta¢né perspektivy ich autorov.?

0d 90. rokov 20. storocia prebiehali v anglosaskej teorii histérie intenzivne
diskusie, v rdmci ktorych najma autori hldsiaci sa ku konS$truktivistickému pru-
du rozvijali svoje chdpanie histdrie prostrednictvom Coraz zloZitejSej teoretickej
argumentacie, ¢o znacne znejasinovalo ich neskreslujuce chdpanie.?

V polovici minulého desatrocia sa objavili konstruktivisticky orientované kon-
cepcie, ktoré sa kriticky vyrovnavali s narativizmom a tzv. reprezentacionaliz-
mom. Autori tychto pristupov formulovali vlastnu teoreticku reflexiu historické-
ho poznania, ozna¢ovanu ako post-narativizmus a non-reprezentacionalizmus.
Predstavovanie a recepcia tychto koncepcii predstavuje naro¢nu vyzvu nielen
pre filozofiu historie, ale aj pre samotnu historicku obec. Ich kritické posudenie
zo strany historikov méZe prispiet k zhodnoteniu ich relevancie pre metodologic-
ku sebareflexiu historiografie a dalSie smerovanie historickej praxe.*

1 Pozornost médii vyvolal napriklad spor o urcenie titulu Svatopluka, ktory sa vyraznej-
Sie zviditelnil najma po inStalécii jazdeckej sochy s jeho menom na Bratislavskom hrade
v roku 2010.

2 Situdciu v slovenskej historiografii po roku 1989 pribliZzovali pri vybranych medializo-
vanych historickych témach prace Miroslava Michelu a Laszlé Vérosa. VOROS, LaszI16.
Analytickd historiografia versus ndrodné dejiny. Pisa : Plus-Pisa University Press, 2010. MI-
CHELA, Miroslav. StrazZcovia strateného Casu. Diskusie o dejindch a historici na Slovensku.
In Historicky casopis, 2011, roc€. 59, €. 4, s. 617 - 637.

3 Zatial ¢o v 90. rokoch minulého storocia ndzory Haydena Whita z jeho uvodu Metahistorie
(1973) alebo state z jeho prac Tropy diskurzu (1978) a Obsah formy (1987) pre historikov
poskytovali vysvetlenie tvorby odliSnych vykladov minulosti, tak porozumenie historic-
kych narécii ako reprezentdcii v pracach Franka Ankersmita vyZadovalo filozoficky eru-
dovanejSieho Citatela.

4V polemickom prispevku Pavla Labudu sa objavuju zjednoduSujuce predstavenia kon-
Struktivizmu, ¢im sa zniZuje relevantnost jeho kritiky aj voci konStruktivistom a najma
non-reprezentacionalistom. LABUDA, Pavol. Problém non-reprezentacionalistickej filozo-
fie histdrie : Skanddl chybajuceho predmetu skiumania historikov. In Kulttirne dejiny, 2024,
roc. 15, Supplement, https://doi.org/10.54937/kd.2024.15.Supp.27-40. Opodstatnené vyhra-
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V tomto kontexte nadobuda osobitny vyznam polemicky prispevok Pavla La-
budu Problém non-reprezentacionalistickej filozofie histdrie: Skanddl chybajticeho
predmetu skumania historikov v Kulturnych dejinach, ktory mé6Ze podnietit SirSiu
odbornu diskusiu o vyzname tychto koncepcii aj v prostredi slovenskej a pripad-
ne aj Ceskej historickej komunity.’

Cielom prispevku je poukdzat na problematickost relevantnosti uvah o idei
vopred sformovanych udalosti a koreSpondujucej historickej reprezentacie pre
pochopenie povahy historickej praxe. Relevantnost tychto problémov podla nés
uzko suvisi s konStruktivistickym a realistickym chapanim povahy tvorby histo-
rikov, ako aj s oakdvaniami teoretikov o smerovani vyvinu plurality interpre-
tacii a vykladov minulého diania. V suvislosti so struénym pohladom na tieto
dva nazorové prudy upozornime, Ze signifikantnost konstruktivistickych a non-
-reprezentacionalistickych koncepcii narastd predovSetkym v oblastiach histo-
rického badania, ktoré je viazané na potrebu rekonstrukcie intencii dejinnych
aktérov, ako aj na syntetizovanie roznorodych empirickych dat prostrednictvom
teoretickych ramcov do koherentného vykladového alebo interpreta¢ného celku.
Konstruktivistické koncepcie, a osobitne non-reprezentacionalizmus, svojou re-
flexiou vysledkov historického badania reviduju intuitivne o¢akdvania o povahe
histérie, ktoré su ¢asto formované kaZzdodennou sktisenostou.’ Zarover sa v pris-
pevku pokusime poukézat na relevantné rozdiely medzi povahou préce historika
a kriminalistu, ktoré su v koncepcii Pavla Labudu vhodnym vychodiskom pre
uvazovanie o povahe histérie. Zohladnenie tychto diferencii medzi ich spésob-
mi prace podla ndSho nazoru vedie k jasnejSiemu chapaniu povahy historického
poznania tak, ako je reflektované v sucasnych teoretickych reflexiach histérie.

(Ne)sformovand historickd realita

V polemickom prispevku Pavla Labudu sa poukazuje na spor medzi realizmom
a konstruktivizmom, v rdmci ktorého zohrdva vyznamnu ulohu otdzka existen-
cie vopred danych a sformovanych historickych udalosti.” Medzi historikmi aj
filozofmi panuje vSeobecnd zhoda v tom, Ze minulost — chdpand ako konanie

dy vyjadril k polemickej stati Pavla Labudu v poslednom Cisle Kultiirnych dejin Eugen Ze-
lendk. ZELENAK, Eugen. Na obranu non-reprezentacionalizmu vo filozofii histérie. In Kul-
turne dejiny, 2025, rocC. 16. €. 2. s. 268 — 279. https://doi.org/10.54937/kd.2025.16.2.268-279

5 LABUDA, Pavol. Problém non-reprezentacionalistickej filozofie historie : $kanddl chybajtice-
ho predmetu skumania historikov, s. 27 — 40.

5 0Osobné spomienky s prezivanim vlastnej minulosti su spété s pamétanim si ,jednoznac-
ne“ urcenej reality. K predstave moznosti historika dosahovat ¢oraz viac upresnujuce
kontury minulosti maju blizsie koncepcie spdjané s realistickym chdpanim historie.

7V tejto suvislosti nachddzame v texte Pavla Labudu v spojitosti s charakteristikou realistic-
kej pozicie tvrdenie ,,... kym realisti predpokladaju existenciu vopred danych udalosti, ktoré
su relevantnym spésobom nezdvislé od vykonu historikov, ale ku ktorym sa historici dokdZu
v principe dopracovat*, tak podla , konstruktivistického tdbora historici nemaju k dispozi-
cii nic také, ako vopred existujuce minulé udalosti a cielom histdrie preto nemoZe byt ich
zobrazovanie.“ LABUDA, Problém non-reprezentacionalistickej filozofie historie, s. 28 — 29.
Takto podané dve charakteristiky by si zasluzili detailnejSie pribliZenie, pretoZe su pre
Citatela znejasiiujuce. Bolo by dobré uviest v pripade realistického chdpania povahy histé-
rie, o presne znamenad ,,v principe sa dopracovat“ k minulym udalostiam. KonStruktivisti
otvorene nespochybriuju existenciu minulych udalosti, ale pre vdZzne a aZz neprekonatelné
problémy spojené s ich pozndvanim ¢i adekvatnym jazykovym zobrazovanim je podla
nich problematické povazZovat historické prace za (priamo) koreSpondujtce s minulostou.
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znamych aj menej zndmych jednotlivcov a celych komunit — sa skuto¢ne udiala
a z poésobenia ludi a prirodnych procesov sa zachovali réznorodé subory histo-
rickych pramerniov.

Samotnd minulost a udalosti v nej vSak predstavovali komplex neustale vzni-
kajucich a zanikajucich procesov a fenoménov, zahfmiajucich aj ludské preziva-
nie, myslenie a intencie, z ktorych sa do sucasnosti zachovavaju len fragmentarne
stopy. S ¢asovym odstupom je jedna historickd realita nevyhnutne nahradzova-
nd inou, mladSou historickou realitou, ktord vznika v odliSnych spolocenskych,
kulturnych a interpreta¢nych kontextoch. Niektoré materidlne artefakty sa tak
mozZu ocitnut v rdmci viacerych po sebe nasledujucich historickych realit (his-
torikmi vymedzovanych kontextoch), ako su historikmi kon$truované kontexty
minulosti, a v tomto zmysle predstavuju vyznamny zdroj historického poznania
pre rozne generdcie badatelov.

Tieto materidlne Ci textové pramene su vSak v historickej praxi ¢asto predsta-
vované prostrednictvom vzdjomne odliSnych vykladov a interpretdcii. Napriek
tomuto faktu konstruktivisticky orientovani teoretici nespochybrniuju samotny
predpoklad existencie minulych udalosti viazanych na posobenie Iudskej kultu-
ry a prirodnych procesov. Spornym bodom vSak zostdva otdzka, i tieto udalosti
existovali ako presne vymedzené, vopred sformované jednotky s jasnymi kontu-
rami, ktoré by bolo mozné jednoducho ,reprezentovat“ v historickom poznani.
Z tohto pohladu konstruktivistické pristupy zdoraznuju, Ze Strukturovanie, ohra-
nicovanie a vyznamové ustdlenie historickych udalosti je neoddelitelne spété s in-
terpretatnymi postupmi historikov a s teoretickymi rdmcami historickej praxe.

NaSe predstavy o podobe priebehu udalosti su neoddelitelne viazané na ich
interpretdacie v odbornych historickych pracach. Historik si vytvara obraz vybra-
ného priebehu udalosti na zédklade svojho poznania dobovych kulturnych a spo-
locenskych kontextov. Okrem materidlnych pramenov a niektorych filmovych
zadznamov z posledného storocia su naSe predstavy o minulosti najma vysledkom
interpretdcie textovych pramenov, pricom tieto predstavy mozu byt rozne a nie-
kedy aj odliSné. Filozofi, teoretici a historici su si vedomi tohto faktu; preto je taz-
ké najst medzi nimi polemiku o ot4dzke relevantnosti idey vopred sformovanych
udalosti, na ktord poukazuje Pavol Labuda.®! Odmietanie existencie minulosti
diskvalifikuje kohokolvek z odbornej diskusie o teoretickych a metodologickych
problémoch reflektovanych vo filozofii histérie. Napriek tomu, Ze nikto z naj-
vyznamnejSich predstavitelov konStruktivizmu nepopiera existenciu minulosti,
z ktorej sa zachovali nespochybnitelné a dostupné pramene, realisticka kritika
konstruktivistickych koncepcii ¢asto Spekulativne predpokladad opa¢ny scendr,
snaZziac sa dokdazat jeho relevanciu.’

8 LABUDA, Problém non-reprezentacionalistickej filozofie histdrie, s. 35.

°V nedavno publikovanej Studii Branko Mitrovi¢ prizndva, Ze konstruktivisti/historicki an-
ti-realisti otvorene neodmietaju existenciu minulosti. V pripade Rothovej koncepcie sa
konstatuje, Ze ,udalosti sa stali v minulosti aZ po tom, co ziskali svoj opis.“ MITROVIC,
Branko. What Is Historical Anti-realism and How to Define It? In Journal of the Philosophy
of History, 2024, roc€. 18, s. 116. https://doi.org/10.1163/18722636-12341520. Podla Mitrovica
vedie Rothova pozicia k nekone¢nému regresu a v tejto suvislosti tvrdi, Ze , historici budu
potrebovat nekonecny cas na to, aby vytvorili nekonecny pocet opisov, ktoré st nevyhnutné
pre jednu udalost, ktord sa stala.“ MITROVIC, What Is Historical Anti-realism and How to
Define It?, s. 116. Na zaklade tejto uvahy Mitrovi¢ konStatuje, Ze Rothove chapanie hist6-
rie nevyhnutne vedie k odmietnutiu faktu, Ze ,,minulé udalosti alebo minulost sa udiala“.
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Predmetom tejto kritiky je najma déraz konStruktivistov na nemoZznost upl-
ného potvrdenia koreSpondencie medzi konStruovanou interpretaciou alebo
vykladom a samotnou historickou realitou. V désledku vyuZivania réznych me-
todologickych postupov pri tvorbe komplexnejSich interpretdcii pramenov sa
potvrdzuje predpoklad, Ze historici neustdle produkuju pluralitu interpretacii
a vykladov tych istych udalosti, ¢o reflektuje inherentnu pluralitu historického
poznania a jeho reprezentécie. S touto pluralitou vykladov historickych udalosti
sa viaZe znejasnovanie intuitivne predpokladanych jednoznaénych podob (prie-
behu diania) minulych udalosti. Toto znejasfiovanie podéb minulosti nem4 ni¢
spolo¢ného s uznanim alebo neuznanim predpokladu ,vopred sformovanych
minulych udalosti®, je len désledkom vysledkov badania historickej komunity.
Tento dosledok produkcie historikov problematizuje intuitivne ofakavania re-
cipientov, ktoré vychadzaju z ich vlastnej skusenosti s preZivanim a pamétanim
nedavnych udalosti. Tieto realisticky orientované ocakavania su spojené s pre-
svedcenim zaloZenym na bezprostrednom sledovani diania, kde sa predpokladaju
jasné kauzdlne vztahy medzi jednotlivymi fenoménmi. V porovnani s takouto kaz-
dodennou skusenostou historici, na zaklade vlastnej odbornej praxe a analytického
poznania, koncipuju nielen podobné, ale Casto aj odliSujuce predstavy o minulosti.

Pri sledovani vyvoja tvorby r6znych predstav (interpretdcii a vykladov) o tych
istych udalostiach sa ponukaju dve zakladné predikcie: podla konsStruktivistic-
kych pristupov mézZe pluralita interpretacii pretrvavat neustdle, zatial Co realis-
tické pristupy predpokladaju postupnu redukciu rozdielov a smerovanie k po-
tvrdeniu vybranych poddb historickych udalosti. Prave v pripade realistickej
perspektivy by bolo moZné uvazZovat o relevantnosti idei ,,vopred sformovanych
udalosti®, na ktoru poukazuje Labuda vo svojom prispevku.!® Zaroven by sa pri
realistickej reflexii histérie objavila nevyhnutne zadsadnd otdzka, Co a akym sposo-
bom umozni potvrdit alebo korigovat presvedCenie o tom, Ze prave tato a nie ina
interpretacia alebo vyklad reprezentuje (,priamo koreSponduje®) s minulostou.

Vychodiskom historického badania je obozndmenie sa s dostupnym pramen-
nym materidlom. Samotné pramene su spaté s urCitym kultirnym kontextom
determinovanym Iudskou ¢innostou, ktorého konkrétna podoba (priebeh) viak
zostava historikovi nepristupnd. Dostupné pramene neposkytuju historikovi
automaticky jednoznac¢né odpovede na otazky, preco a akym spdsobom sa kon-
krétne udalosti v minulosti odohrali a v akych suvislostiach sa nachadzali. Mi-
nulé udalosti sa sice konkrétnym spésobom udiali, avSak pri prvotnom stretnuti
s fragmentarnym pramennym materidlom sa historikovi minulost mézZe javit ako
amorfny, ,,prazdny“ alebo ,plasticky“ priestor, v ktorom su dostupné pramene

MITROVIC, What Is Historical Anti-realism and How to Define It?, s. 116. Toto Mitrovicove
chapanie Rothovej koncepcie poukazuje na jeho Spekulativne domyslanie a nekorektné
skreslujuce vysvetlovanie ndzorov oponenta.

10 Ak by historici mali moznost sledovat minulost podobne ako film, tak potom by sa javilo
tvrdenie Pavla Labudu ako relevantné, Ze kriminalisti a historici ,,sa musia snaZit o ¢o
najvernejsiu re-prezentdciu minulého diania.“ LABUDA, Problém non-reprezentacionalis-
tickej filozofie histdrie, s. 38. V nasledujucej vete Labuda zmiernuje tento realisticky po-
stoj tym, Ze tvrdi o potrebe historikov sa dopracovat sa ,k takému scendru, o ktorom su
s najlepSim vedomim presvedceni, Ze na tcely ich praxe md najvyssiu mieru déveryhodnos-
ti.“ LABUDA, Problém non-reprezentacionalistickej filozofie histdrie, s. 38. Tato druhd veta
uZ naznacuje, Ze doveryhodnost scendra sa viaZe na ucel praxe a nie na koreSpondenciu
s predpokladanou minulou realitou.
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rozmiestnené takmer ,ndhodne“. Moznost historikov domyslat kontexty vzniku
pramenov a ich pouZitie kulturne determinovanymi aktérmi — zndmymi alebo
predpokladanymi - formuje odliSné predstavy o priebehu dejinnych procesov.

Prvotné predstavy historika o minulosti m6Zzu byt detailnejSim vyskumom
konkretizované alebo diskusiou v historickej komunite zdsadne revidované. Na
zéklade historikovho poznania a interpretdcie pramenov sa postupne z amorf-
ného obrazu minulosti vytracaju neurcitosti a historikova predstava udalosti
nadobuda presnejsi tvar. Vzhladom na to, Ze fragmentarny pramenny material
je mozZné interpretovat réznymi spésobmi a spdjat v ramci odliSnych narativov,
konStruktivisticki teoretici — napriklad Hayden White — uvazuju o inherentne
hodnotovo neutrdlnych udalostiach, ktorym vyznam a formu poskytuje ich zara-
denie do konkrétneho narativneho celku.!!

V tejto suvislosti je vhodné pripomentt, Ze miera amorfnosti prvotnej pred-
stavy minulosti sa v jednotlivych oblastiach historického vyskumu lisi. Naprik-
lad pri skumani vyvoja osidlenia v socialistickych mestach by historici mohli
na zdklade dostupného pramenného materidlu relativne presne rekonStruovat
proces realizicie vystavby panelovych sidlisk. Hmotné aj pisomné pramene by
im umoznovali modelovat jednotlivé fazy vystavby panelovych budov s vysokou
mierou detailu. Napriek dostupnosti rozsiahleho a presvedcivého pisomného,
obrazového i technického materidlu by vSak bolo problematické oznacit histo-
rikmi vytvoreny model vystavby za presnu koépiu redlne prebiehajuceho proce-
su.!? Znalci socialistickej pracovnej kultury by mohli poukédzat na skutocnost, Ze
pocas realizacie stavieb dochadzalo — napriek existencii planov — k opakovanym
odchylkam medzi planovanym, deklarovanym a skuto¢ne realizovanym stavom.
PriebeZzné korekcie projektov a improvizacné zasahy pocas vystavby by tak na-
znacovali rozdiel medzi pisomne fixovanou podobou procesu a jeho faktickym
priebehom. Predpokladdme, Ze pri zamerani historikov na vyskum priebehu vy-
stavby panelovych domov v mestach v obdobi socializmu by sa v ich interpretdci-
ach neobjavovali zdsadne protichodné predstavy o zdkladnom priebehu vystav-
by. V pripade pokusu o modelovu rekonStrukciu postupnej realizdcie stavieb,
napriklad prostrednictvom digitalnej simulécie, by odbornd komunita pravde-
podobne bola ochotnd takuto reprezentdciu oznacit za korespondujticu s historic-
kym priebehom vystavby sidliska, hoci nie za jeho uplnu identicku reprodukciu.

V porovnani s takto zameranym vyskumom by historické badanie oriento-
vané na otdzku miery spokojnosti obyvatelov s byvanim na novych panelovych
sidliskach s pravdepodobnostou viedlo k vyraznejSej pluralite historickych in-
terpretécii.’® Tieto rozdielne vyklady naznacuju vys$Siu mieru amorfnosti sku-
maného fenoménu v minulosti. Hladanie zhody alebo ,trvalého“ prieniku medzi

" WHITE, Hayden. Historicky text ako hterarny artefakt. In KOZIAK, Rastislav - SUCH, Juraj
- ZELENAK, Eugen (eds.). Kapitoly zo sticasnej filozofie dejin. Bratislava : Chronos, 2009,
s.137.

12 Akékolvek modelova rekonstrukcia vystavby panelového sidliska v Ceskoslovensku by
sa nemohla porovndvat s moznostou rekonStruovat proces vystavby 30-poschodového
hotela v Cine na zéklade fotozberu zachycujticeho jeho stavbu za 360 hodin v roku 2011.

13 Novy sposob byvania na sidliskach prirodzene vyvoldval odliSné reakcie u obyvatelov pa-
nelovych sidlisk. U niektorych obyvatelov sa tento typ byvania spéjal s va¢Sou spokojnos-
tou pre vyssi Standard byvania, zatial ¢o u inych obyvatelov pre r6zne dévody vyvoldval
zivot v panelovych sidliskach pocit nespokojnosti a sklamania.
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odliSujucimi sa interpretaciami, ktoré by urcovali mieru spokojnosti obyvatelov
sidlisk, by bolo metodologicky narocné.

S pluralitou historickych interpretécii a vykladov sa postupne znejasiiuju kon-
tury kedysi empiricky prezivaného, no systematicky neskimaného kultirneho fe-
noménu spokojnosti obyvatelov s novym typom byvania. Hoci je zrejmé, Ze v ¢ase
svojho vzniku mala podoba tohto javu konkrétny socidlny a kultiurny obsah, z per-
spektivy historického badania uz tento fenomén nemozno presne rekonstruovat.
Kazda deklarajuco ,pravdiva“ rekonStrukcia by bola nevyhnutne sprevadzand
podobne metodologicky podloZenymi alternativnymi interpretaciami.

Problém rekonStrukcie spominaného kulturneho procesu uzko suvisi s pozna-
vanim intencif a prezivania historickych aktérov, ktoré sa prirodzene liSili. Tento
priklad zaroven nazorne poukazuje na limity funkénosti idey ,vopred sformova-
nej minulosti“ pri reflexii povahy historickej praxe.

Proces historickej tvorby v reflexidch konstruktivistov a realistov

V ramci stru¢ného predstavenia procesu historikovej tvorby rozliSujeme dve od-
liSiteIné etapy, ktoré vSak tvoria jeden kontinualny proces historického badania.
Prv4 etapa je spétd s historikovym vyskumom prameriov, teda so zhromazdova-
nim a kritickym overovanim ddat a faktov. Na tuto fazu nadvéazuje druha etapa,
ktora je spojenad s interpretaciou identifikovanych udajov (stdp minulosti) a ich
vykladom. V rdmci tejto interpretacnej fazy vznikd narativny alebo vykladovy
celok, prostrednictvom ktorého historik sprostredkuva ¢itatelovi urcitym sp6so-
bom historické dianie a jeho vyznam.**

Prostrednictvom kritického skimania dostupnych pramenov historici identi-
fikuju data a jednoduché fakty, priCom v tomto procese nadobudaju tieto uda-
je vyznam v zavislosti od ich postavenia vo vznikajucom narativnom. Sucasne
s udelovanim vyznamu historici pripisuju vybranym faktom a ddtam urcita mie-
ru relevantnosti, ktord ndsledne ovplyviiuje podobu historickych interpretdcit
a sp6sob ich narativneho sprostredkovania. Prave v otdzke pripisovania vyzna-
mu a relevantnosti ddtam a faktom, ktoré koreSponduju s dostupnym pramen-
nym materidlom, sa zacinaju zretelne prejavovat rozdielne stanoviskd medzi re-
prezentantmi prudu realistov a antirealistov/konstruktivistov.

Stupenci realizmu zastdvaju presvedcCenie, Ze profesiondlne historické po-
sudenie pramenného materidlu by malo viest k identifikacii trvalo fixnych vy-
znamov znamych faktov alebo suborov dat. Vyznam, ktory historik priraduje
konkrétnemu pramenu ¢i faktu, by mal byt determinovany predovSetkym kon-
textom jeho vzniku, a nie naslednym interpretatnym spracovanim alebo nara-
tivnym zasadenim. Niektori predstavitelia realistického pristupu predpokladaju,
7e prostrednictvom kauzalneho prepajania identifikovanych faktov a dopifiania
chybajucich, priamo pramernimi nepotvrdenych udajov by historici mali dospiet
k ucelenejsej rekonStrukcii historického diania.

V suvislosti s existenciou odliSnych, neraz aZ vzajomne protirecivych historic-
kych vykladov toho istého suboru dat a udalosti realisti predpokladaju mozZnost
ich komplementarity alebo neskorsej selekcie objektivnych vyznamov na zak-

14 ANKERSMIT, Frank. Narrative Logic : A Semantic Analysis of the Historian‘s Language. The
Hague : Martinus Nijhoff Publishers, 1983, s. 8; TIMMINS, Adam. Towards a Realist Philo-
sophy of History. Lanham : Lexington, 2022. s. 34. https://doi.org/10.5771/9781666902426.
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lade vysledkov odbornej diskusie v historickej komunite.’> Tymto spésobom by
podla realistov mohla historickd komunita postupne dospiet k ustaleniu fixnych
vyznamov faktov a udalosti, ktoré by urc¢ovali podoby historického diania.®

V tomto bode sa vSak vyndra zdsadny problém tykajuci sa kritéria objektivity,
respektive ,koreSpondujucej“ pravdivosti urcitej predstavy. Ak sa totiZ podstat-
nejsi vyznam pripiSe konsenzu historikov pri ur¢ovani vyznamu dat, a nie ,,p6-
sobeniu“ samotnych, z minulosti zachovanych pramefiov, potom je realistami
deklarovand stabilita pod6b historickej reality nevyhnutne vystavend neistote
vyplyvajucej z moznych zmien v interpretacnych dohoddach historickej komunity.

Na rozdiel od realistického stanoviska obhajcovia konStruktivistickych pristu-
pov upozornuju na meniace sa vyznamy tych istych dat a faktov, ktoré vznikaja
v dosledku ich odliSného zasadenia do réznych historickych narativov alebo in-
terpreta¢nych ramcov. Vyznam jednotlivych dat a faktov je v konstruktivistic-
kom chépani neoddelitelne spéty s konkrétnou predstavou kontextu, teda s na-
rativnym alebo vykladovym celkom, v rdmci ktorého su interpretované. Kedze
vyznamy udalosti a faktov nie su fixné, ale maju ,plasticky“ charakter, tento
pristup zaroven otvara priestor pre uvazovanie o alternativnych kauzdlnych
vztahoch medzi historickymi aktérmi a udalostami. Prave tdto otvorenost inter-
pretaénych moznosti umoziiuje vznik plurality historickych vykladov, ¢o moZno
ilustrovat na nasledujucich dvoch prikladoch.

V pripade hmotnych pramenov, ako je napriklad odev krala Ludovita XIV.,
mozu tieto artefakty historikom napomadct pri vytvarani konkrétnejSej predstavy
o panovnikovej osobe, jeho estetickom vkuse a zadlubach. Vyznam panovnikovho
zaujmu o modu pre Zivot aristokracie a pre hospodarsku stabilitu kralovstva sa
vSak moZe v roznych historickych interpretdcidch podstatne liSit. Pre ¢ast histori-
kov predstavuje kralova zaluba v okazalej dvorskej kulture a udrziavani naklad-
ného kralovského dvora jeden z vyznamnych faktorov hospodarskeho napétia
v kralovstve. Ini historici, naopak, poukazuju na to, Ze tento aspekt panovniko-
vych zdujmov sdm osebe neohrozoval socidlnu ani ekonomicku stabilitu monar-
chie v takej miere ako iné faktory, napriklad opakované neurody alebo ndkladné
vojnové vypravy. Podobne problematické je ur¢ovanie presného vyznamu jed-
notlivych udalosti aj v pripade SirSich historickych procesov. Ako priklad mozZno
uviest hodnotenie americkej vojenskej pomoci ZSSR pocas druhej svetovej vojny.
Z perspektivy niektorych historikov mala tadto pomoc v kritickych rokoch 1941
a 1942 pre Cervenu armadu zasadny vyznam, zatial o ini historici jej pripisuju
iba obmedzenu vahu, kedZe podla nich doddvané mnozstva techniky tvorili len
mensSiu Cast celkového vojnového materidlu a nemohli samy osebe zdsadne zvra-
tit priebeh bojov.

V dejinnom procese mali historikmi identifikované suvislosti medzi udalos-
tami, spatymi s konanim historickych aktérov, nepochybny vyznam. UrCovanie
tohto vyznamu je vSak vzhladom na komplexnost a historikmi rozdielne kon-
Struované vztahy medzi jednotlivymi faktmi nevyhnutne variabilné a z hladiska
historického poznania ,premenlivé“. Historici — podobne ako C¢itatelia historic-
kych prac - nemaju moznost preniest sa do skimanych obdobi a empiricky ove-

15 MANDELBAUM, Maurice. The Anatomy of Historical Knowledge. Baltimore : The Johns
Hopkins University Press, 1977, s. 153; ELTON, Geoffrey R. The Practice of History. Sydney
: Sydney University Press, 1967, s. 59, 61.

16 TIMMINS, Towards a Realist Philosophy of History, s. 82 — 84.
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rit mieru u€innosti konkrétneho konania panovnika na kazdodenny zivot Iudi, ¢i
uZ v jeho bezprostrednom okoli, alebo v SirSom ramci kralovstva.

Rovnako zostdva nedosiahnutelnd predstava priameho overenia toho, do akej
miery boli vojnové doddvky v danom obdobi efektivne a zdsadné pre dalsi vyvoj
vojenskych konfliktov. V suvislosti s historickym vykladom udalosti je preto zrejmé,
Ze samotné poznanie presnych dat a faktov vychadzajucich z pramerniov nevyustuje
do jednotného ani fixného pripisovania vyznamov v historickych interpretaciach.

Realisticki teoretici spéjali tvorbu ucelenych historickych prac s umiestnova-
nim udalosti (faktov) do jedného kauzdlne zretazeného prepojenia. Podla tohto
pristupu by konStrukcia (narativneho alebo vykladového) celku nemala zdsadne
menit vyznamy udalosti, kedZe tieto vyznamy maju byt fixované ich vztahom
k prameriom alebo odhalovanim objektivnych kauzalnych suvislosti medzi uda-
lostami. Ulohou historika ma byt v tomto chépani predovsetkym objavovanie
existujucich kauzalnych prepojeni medzi udalostami a ich nésledné neutralne
sprostredkovanie recipientovi.

MozZné odliSnosti v poddvani a vyklade tych istych udalosti su realistami ché-
pané ako komplementérne perspektivy. Ak by medzi historickymi vykladmi pre-
trvavali rozdiely, vzajomnd odbornd diskusia v rdmci historickej komunity by
podla realistov mala viest k ich postupnej elimindcii, spésobenej najmé rozdiel-
nymi perspektivami historikov.'” Stupenci realistického chdpania histérie vycha-
dzaju z predpokladu, Ze tak, ako jednotlivé fakty koreSponduju s minulostou, tak
aj historické vyklady a interpretdcie ako reprezentacie rozsiahlejSich suborov
udalosti na minulost viac alebo menej referuju, teda s nou koreSponduju.

Sucasne existujuca pluralita vykladov a interpretdcii by preto mala z realis-
tického pohladu viest k ich postupnej redukcii a naslednej krystalizacii jedného
dominantného obrazu minulosti. S realistickym chapanim histérie sa vSak spdja
problém formulovania presvedc¢ivého systémového rieSenia mechanizmu tejto re-
dukcie, ako aj otdzka urcenia kritérii, na zdklade ktorych mé byt rozhodované o ob-
jektivnosti, koreSpondujucej pravdivosti alebo nadradenosti jedného historického
vykladu nad ostatnymi. S realistickym chdpanim histdrie sa spaja nielen problém
formulovania systémového rieSenia redukcie plurality vykladov historickych uda-
losti, ale najmé problém presvedc¢ivého dokazovania koreSpondencie historickych
vykladov s historickou realitou, ktord nie je historikom priamo dostupna.®

Konstruktivistické reflexie historie, ktoré zdéraziiuju vyraznu mieru histori-
kovej participdcie na tvorbe interpretacného alebo vykladového celku, sa vedo-
me odklanaju od predpokladov realistickych koncepcii, podla ktorych obsahy
historickych prac koreSponduju s minulostou. Podla konstruktivistov sa histori-
kova tvorba narativneho alebo vykladového celku, zameraného na urcity spoésob
zjednotenia faktov, nezaobide bez teoretickych rdmcov a koliga¢nych pojmov.
Kym v suvislosti s reprezentaciou historického deja Hayden White poukazoval
na vyznam koligacnych, najméa metaforickych vyjadreni v historickych naraci-
ach, Frank Ankersmit tento proces konceptualizoval prostrednictvom pojmu na-
rativne substancie. Na zaklade historikom zvoleného koligatného pojmu (tézy)
sa jeho predstava minulosti stdva pre recipienta zrozumitelnou a zadroven sa

" MANDELBAUM, Maurice. The Anatomy of Historical Knowledge. Baltimore : The Johns
Hopkins University Press, 1977, s. 155.

18 Historici skor zotrvavaju alebo len v malej miere modifikuju svoje presvedCenia o vyzna-
me urcitych udalosti pre nasledujuci dejinny vyvoj.
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na jeho zdklade organizuje postavenie a vyznam jednotlivych faktov (tvrdeni)
v texte historickej prace. KedZe takto konstruovany ,,obraz“ minulosti je vZdy vy-
sledkom historikovej perspektivy a teoretickych vychodisk, historicka praca ako
celok mo6Ze podla konstruktivistov k historickej realite iba substitu¢ne referovat,
nie s fiou priamo kore$pondovat.*®

Zatial ¢o Hayden White a Frank Ankersmit pouZivaju pojem reprezentacia
v suvislosti s historikovym jazykovym sprostredkovanim diania v minulosti,
predstavitelia non-reprezentacionalizmu zdsadne odmietaju spdjat historic-
ké badanie a jeho vysledky s pojmom reprezentacie. Podla nich historické po-
znanie ani jeho vystupy nemozZno chépat ako reprezentdcie minulosti, a to ani
v oslabenom ¢i sprostredkovanom zmysle. Predstavitel non-reprezentacionaliz-
mu Jouni-Matti Kuukkanen oznacuje koligatné pojmy za ,konStrukcie bez na-
protivkov v historickej realite“.?’ KedZe su tieto pojmy vysledkom historikovej
konstruktivnej ¢innosti, povazuje za metodologicky nespravne spajat ich s pred-
stavou historickej reprezentacie alebo koreSpondencie s minulostou. Koliga¢né
pojmy podla neho neodkazuju na Struktury existujuce v historickej realite, ale
sluZia ako nastroje argumentacie, prostrednictvom ktorych historici organizuju
a zdovodnuju svoje vyklady.

Podobne radikalne kriticky postoj k pojmu historickej reprezentdcie zastava aj
Paul Roth. Jeho koncepcia historickej narativnej explanacie vylucuje uvahy o re-
prezentdcii ¢i koreSpondencii historickych narativov s minulostou. Rothovo cha-
panie historickej explandcie je zaloZené na troch tézach: nestandardizovatelnosti
(opisov udalosti), neoddelitelnosti (opisov skorsich udalosti od opisov neskorSich
udalosti) a neagregativnosti (nemoznosti spajat odliSné historické narécie do jed-
ného koherentného celku).?! Na zdklade vykladu tychto téz Roth dospieva k cha-
paniu ,minulosti ako niecoho, €o je vytvarané, premenlivé a svojou povahou
otvorené systematickym zmendm®.??> Pouzivanie pojmu reprezentacie je v tom-
to koncepcnom rdmci problematické, pretoZe historik nema pristup k minulosti
ako k celku ani k jej procesom v ich pdvodnej podobe. Historici preto nepodavaju
reprezentacie minulosti, ale skér argumentacne zdévodnené konStrukcie vlast-
nych predstdv o minulom diani.

Konstruktivistické reflexie histérie prehibili problematiku chapania pojmu re-
prezentdcia a spochybnili jeho samozrejmé pouzivanie v suvislosti s vysledkami
historického badania. V nadvaznosti na ich interpretédciu tohto pojmu sa priro-
dzene vyndra otdzka, do akej miery mozno o historickych pracach — v porovnani
napriklad s literarnymi textami — uvazZovat ako o déveryhodne ,koreSponduju-
cich“ s minulostou, alebo, naopak, ako o ,kon§truovanych“ vykladovych celkoch.
V pripade uplného odmietnutia pojmu reprezentacia, ako to navrhuju predsta-
vitelia, sa zaroven objavuje otazka, akym pojmom alebo pojmovym aparatom

19 Problematiku koliga¢nych pojmov velmi vystizne pribliZil Eugen Zelefidk v neddvno
publikovanej stati v Kultirnych dejindch Koligacné pojmy v histdrii ako predmet sporu
medzi realizmom a konstruktivizmom. ZELENAK, Eugen. Koliga¢né pojmy v histérii ako
predmet sporu medzi realizmom a kons$truktivizmom In Kultiirne dejiny, 2024, roc. 15,
Supplement, s. 11 — 23. https://doi.org/10.54937/kd.2024.15.Supp.7-26.

20 KUUKKANEN, Jouni-Matti. Postnarrativist Philosophy of Historiography. London : Palgra-
ve Macmillan, 2015, s. 113. https://doi.org/10.1057/9781137409874.

2 ROTH, Paul A. The Philosophical Structure of Historical Explanation. Evanston : Northwes-
tern University Press, 2020, s. 9 - 13.

22 ROTH, The Philosophical Structure of Historical Explanation, s. 37.
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by bolo moZzné tento koncept nahradit bez straty vysvetlovacej sily historickej
tedrie. Vzhladom na Siroké spektrum oblasti historického badania je zrejmé, ze
v niektorych oblastiach — napriklad v dejindch architektury alebo techniky — po-
uZivanie pojmu reprezentdcia spravidla nevyvolava zdsadné metodologické po-
chybnosti. Na druhej strane, v pripade historického skiumania Iudskych aktivit
neoddeliteIne spatych s kulturnymi vyznamami, intenciami a prezZivanim histo-
rickych aktérov, tieto uvahy — osobitne v rdmci konstruktivistickych a non-repre-
zentacionalistickych koncepcii - podnecuju produktivne teoretické reflexie o po-
vahe historického poznania, jeho hraniciach a o statuse historickych vykladov.

Historici a kriminalisti

Pavol Labuda navrhuje uvazovat o povahe histdrie prostrednictvom prirovna-
nia k povahe prace kriminalistu.?® Na urcitej vSeobecnej urovni je medzi pracou
kriminalistu a historika zjavna zhoda v zamere aj v zdkladnom postupe: obaja sa
usiluju o poznanie a rekonstrukciu diania v minulosti. Pri detailnejSom pohlade
na charakter ich ¢innosti sa vSak objavuju signifikantné diferencie, ktoré suvisia
s povahou skimaného predmetu a s kritériami napifiania cielov ich préce.

Predmetom zdujmu kriminalistu je odhalovanie vzdjomne prepojenych
kauzdalnych vztahov medzi ¢innostami konkrétnych aktérov, ktoré viedli k ne-
spochybnitelnej a presne identifikovatelnej udalosti. Aj historik sa zameriava
na udalosti v minulosti, tie su vSak spravidla casovo vyrazne vzdialenejsie, o je
spojené s podstatne obmedzenejSim mnoZstvom dostupnych pramenov (svedec-
tiev), ktoré by mohli potvrdzovat jeho predstavu o konani historickych aktérov.
Podobne ako kriminalista sa aj historik pokusa identifikovat kauzalne suvislosti
medzi zndmymi udalostami a na ich zdklade vytvorit vykladovu predstavu o mi-
nulosti. Zasadny rozdiel vak spociva v mozZnostiach overovania tychto predstav.
Kym predmetom kriminalistovho skumania je v rdmci rekonstrukcie udalosti aj
odhalenie skutocnych motivov konania aktérov, kriminalista méa oproti histori-
kovi vyraznu vyhodu v moZnosti osobnej konfrontécie s aktérmi udalosti, ako aj
v aktivnom rozsirovani dékazového materidlu.

Od kriminalistu sa zdroven vyzZaduje, aby svoju rekonstrukciu konania akté-
rov oprel o subor vzdjomne prepojenych, nespochybnitelnych stép a dékazov,
ktoré jednoznacne potvrdzuju intencie a ¢innost obvinenych osdb. Ak sa krimi-
nalistovi nepodari dolozZit vSetky relevantné aspekty konania podozrivych akté-
rov presvedcivym dbékazovym materidlom alebo déveryhodnymi svedectvami,
vysledok jeho prace je povaZovany za zlyhanie.? Takto neuplnd rekonstrukcia
by bola v sudnom konani Iahko spochybnitelna a nemohla by obstat ako zavazny
vyklad udalosti.

23 LABUDA, Problém non-reprezentacionalistickej filozofie histdrie, s. 32.

24V suvislosti s Labudovou predstavou o vhodnosti uvaZovania o povahe histérie na z4-
klade podobnosti s povahou kriminalistiky sa objavuje koncepéné napétie. Na jednej
strane vyjadruje Labuda presvedcenie o principidlnej realizovatelnosti prace historika
a kriminalistu na zaklade ,urcitosti minulych udalosti“, LABUDA, Problém non-reprezen-
tacionalistickej filozofie historie, s. 32. Na druhej strane o tom, aka bola ,,uritost minu-
Iych udalosti“, sa v pripade kriminalistov rozhoduje vyberom, ktory urcuje predstavu
najpravdepodobnejSieho scendru vyvoja. LABUDA, Problém non-reprezentacionalistickej
filozofie histdrie, s. 32.
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Poznéavacia situdcia historika je v porovnani s kriminalistom podstatne zloZitej-
Sia, kedZe nemodzZe pocitat s rovnakym rozsahom ani s rovnakou mierou spolahli-
vosti dostupného pramenného materidlu. Zaroven casovy odstup od skimanych
udalosti zdsadne komplikuje moZnost adekvatneho porozumenia intencii, motiva-
cif a spésobov konania ludi Zijucich v odliSnych historickych a kultirnych kontex-
toch. Pokus historika rekonstruovat dianie v minulosti prostrednictvom identifi-
kéacie jednoznacénych a pramenmi plne dokumentovatelnych kauzalnych suvislosti
—analogicky k praci kriminalistu - je preto principidlne nerealizovatelny.

Na zdklade dostupnych pramenov sa historik méze usilovat o ,,rekonstrukciu“
priebehu udalosti len prostrednictvom ich domySlania a kontextualizacie, pri-
¢om nevyhnutne uplatiiuje socidlne, kulturne, politické alebo ekonomické tedrie.
Tymto spoésobom vytvara vykladové ramce, v ramci ktorych su zndme aj predpo-
kladané udalosti usporiadané do vzadjomne nadvéazujucich savislosti, obsahuju-
cich urcité predstavy o konani dejinnych aktérov.

Pokusy o rekonStrukciu minulosti su tak nevyhnutne zavislé od viacerych te-
oretickych a metodologickych rozhodnuti historika, vratane vyberu interpretac-
nych schém a koliga¢nych pojmov. Tieto rozhodnutia sa nasledne premietaju do
vzniku odliSnych historickych vykladov a interpretdcii tych istych udalosti. Po-
sudzovanie ich presvedc¢ivosti neprebieha prostrednictvom jednozna¢ného ove-
renia koreSpondencie s minulostou, ale v ramci odbornej diskusie v historickej
komunite, ktord je prirodzene, hodnotovo, metodologicky aj ndzorovo pluralitna.

Niektoré historické prace mo6zu oslovit vyznamnu cast tejto komunity a stat sa
impulzom pre vznik novych historiografickych prudov, zatial ¢o iné budu vnima-
né ako problematické alebo metodologicky nepresvedcivé. Na rozdiel od krimi-
nalistiky, ktorej cielom je vylucenie alternativnych vykladov v prospech jedného
zavazného vysvetlenia udalosti, historickd komunita zdsadne nevylucuje ako
»hehistorické“ odliSné interpretacie a vyklady tych istych udalosti, pokial vznikli
pri dodrzani Standardnych metodologickych postupov historického badania.

ZasadnejSie a podstatnejSie rozdiely medzi pracou historika a kriminalistu
mozno ndzorne ilustrovat na hypotetickom priklade z oblasti Sportu. Predstavme
si ucast slovenského reprezentatného muzstva mladych futbalistov na medzi-
narodnom turnaji. Pred jednym z klucovych stretnuti ozndmia hrac¢i nadranom
trénerovi, Ze najlepsi utocnik si pri pade na schodisku ubytovne poranil nohu
a bol prevezeny sanitkou do nemocnice. Lekdrska sprdva vSak okrem poranenia
nohy uvdadza aj dalSie zranenia, ktoré sa bezne pri pade zo schodov nevyskytuju.
Tréner si zaroven vSimne, Ze viaceri hraci muzstva maju z jeho pohladu nepri-
merané odreniny na tvari. Dodato¢ne sa od miestneho mladika dozvie, Ze pocas
pobytu sa hraci zucastnili miestnej diskotéky, kde doslo ku konfliktu.

Na zéklade tychto indicii a faktov, ktoré protirecia pdvodnej verzii o neStast-
nej ndhode, sa tréner rozhodne ziskat dalSie informadcie. Prostrednictvom rozho-
vorov s hrd¢mi, ako aj so zamestnancami diskotéky, sa spolu s ostatnymi ¢lenmi
realizaCného timu dostava do pozicie amatérskeho kriminalistu, ktory sa usiluje
rekonstruovat priebeh udalosti. Po vzadjomnej porade sa vSak tréneri rozhodnu
cely incident disciplindrne uzavriet internym rozhovorom s muzstvom. Mladi
hréci si uvedomia vdznost svojho nerozvazneho spravania, ocenia zhovievavost
trénerov a obe strany sa dohodnu na utajeni (nezverejneni) udalosti. V nasle-
dujucich zdpasoch na turnaji podaju hraci nadpriemerné vykony a muZzstvu sa
podari zvitazit aj nad papierovo silnejSimi supermi.
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Z pohladu Sportového historika, ktory nemal moznost obozndmit sa s vnutor-
nou situdciou v muzstve pred turnajom, budu vykony a vysledky slovenského
reprezentacného vyberu prirodzene spdjané s dlhodobym rozvojom talentu
hrécov alebo so systematickou a sustredenou pracou trénerov. Tieto dovtedy
»driemajuce“ kvality sa podla tohto vykladu prejavili prave na danom turnaji.
Na rozdiel od tohto pohladu by mohla ind skupina Sportovych historikov prezen-
tovat nazor, Ze tradi¢ne silnejSie reprezentacné vybery vstupili do turnaja bez
optimalnej formy a potrebnej zohratosti, v désledku ¢oho sa vykony slovenskych
hréacov javili ako nadpriemerné.

Tieto vzajomne sa odliSujuce opisy Sportovych vykonov su vysledkom rozdiel-
nych vykladovych rdmcov, ktoré spajaju rovnaké viditeIné pramene s odliSny-
mi vyznamami viazanymi na predpokladané, resp. domyslané fakty. Rozdielne
kladenie vyznamu na doloZitelné aj len predpokladané fakty tak prirodzene
podporuje vznik plurality narativnych interpretécii Sportovych vykonov hracov
a timov. Pri takto odliSnom predstavovani vyvoja vykonov muZstva nie je moz-
né spochybnit odborné kompetencie ani vysledky prace jednotlivych Sportovych
historikov, pokial postupuju v sulade s metodologickymi Standardmi odboru.
Sportovy historik sa v tomto ohlade nachadza v podobnej poznavacej situacii
ako vojensky historik, kedZe v procese konstituovania konzistentnej vyklado-
vej predstavy nevyhnutne pripisuje niektorym faktom vacsi vyznam nez inym.
V rdmci jedného interpreta¢ného celku sa tak harmonizuju vyznamy dat a uda-
losti, pri¢om historici dejinnym aktérom pripisuju urcité vlastnosti a motivacie
v sulade so zvolenou predstavou diania — ich priame overenie vSak presahuje
moznosti historického badania.

Poukazovanie na podobnost prace kriminalistu a historika, ako aj na podob-
nost ich vysledkov, je preto presvedCivé len na znacne vSeobecnej urovni, na
ktorej sa pri historickej praci — najmé pri jednotlivych faktoch — predpoklada
urcitd miera koreSpondencie s dianim v minulosti. Z tohto hladiska je uvedena
analdgia relevantnejSia pre teoretikov realistického ndzorového prudu. Zaroven
je vSak potrebné zdoraznit, Ze kritéria kladené na uspesSnu pracu kriminalistu
by historici vo vaésine oblasti historického badania neboli schopni naplnit bez
zasadného skreslenia povahy vlastnej disciplinarnej praxe.

Zaver
Konstruktivistické reflexie povahy histdrie za posledné polstorocie, zamerané na
skamanie procesu historikovej tvorby, vyznamne prispeli k objasneniu spésobov,
akymi nevyhnutne vznikaju odliSné vyklady a predstavy o priebehu dejinnych
procesov. V dosledku tychto badani sa postupne oslabovalo intuitivne a tradic-
né presvedcenie o tom, Ze historické prace poskytuju priamu a koreSpondujucu
reprezentdciu minulosti. Su€asne sa tym otvorila problematika samotného vyz-
namu pojmu historickej reprezentacie, ako aj otdzka ,,formujuceho vplyvu“ mi-
nulych udalosti — alebo skor pramennych materidlov — na predstavy o minulosti.
Vzhladom na potrebu historikovej interpretacie a vykladu dostupnych prame-
nov s cielom porozumiet ich vyznamu a miestu v dejinnom procese su uvahy o rele-
vantnosti idey ,,vopred sformovanych udalosti“ pre historicku prax spojené s viace-
rymi vdznymi a doposial neuspokojivo zodpovedanymi otdzkami. KedZe hladanie
presvedcivych odpovedi na tieto otdzky nardZa na zasadné metodologické a episte-
mologické problémy, vyznam tejto idey pre redlnu historicku prax zostava sporny.
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DoterajSie rieSenie problematiky koreSpondencie historickych reprezenta-
cii viedli k formulovaniu viacerych alternativnych pristupov. Z ndSho pohladu
bude priklon historikov k niektorému z nich zavisiet predovSetkym od oblasti
ich vyskumu. V oblastiach historického badania, ktoré sa sustreduju na konanie
dejinnych aktérov zakotvenych v konkrétnych kultarnych kontextoch a na iden-
tifikdciu ich intencii, sa miera predpokladanej koreSpondencie medzi vykladom
a minulostou vyrazne oslabuje. Prave v tychto oblastiach sa prirodzene vytvara
priestor pre pluralitu vykladov a zobrazeni minulosti. Reflexie predstavitelov
konstruktivistického prudu, a osobitne non-reprezentacionalistické pristupy,
v tomto kontexte podnecuju systematické uvazovanie o tom, ako sa vyrovnavat
s trvalo pritomnou pluralitou historickych interpretacii.

Kym pluralita vysledkov prace kriminalistov je spravidla vnimanda ako prob-
1ém, ktory je potrebné eliminovat v prospech jedného zdvdzného vysvetlenia,
v historickej tvorbe predstavuje pluralita vykladov prirodzeny a produktivny
zdroj rozvoja samotnej discipliny. Z tohto dévodu sme presvedceni, Ze napriek
urcitej vSeobecnej podobnosti zdmerov historikov a kriminalistov, spoc¢ivajicej
v skimani minulosti, su pre sucasné chdpanie povahy historickej praxe metodolo-
gicky aj epistemologicky relevantnejSie rozdiely medzi nimi, nez ich podobnosti.
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