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ABSTRACT: The rescue collections of art objects from abandoned aristocratic estates
were originally conducted with the aim of protecting works of art from looting and
destruction, to preserve Slovakia's cultural heritage for future generations. The ob-
jects were transferred to museums and displayed in exhibitions. This initiative con-
tributed to the preservation of art objects in Slovakia, but at the same time, it severed
historical continuity. In our contribution, we will analyze a specific case of the col-
lections from the manor house in Uhrovec (previously Zay-Ugrdcz), which belonged
to the aristocratic family Zay. The art objects were transported to a museum, which
is still housed in Bojnice Castle (SNM-Bojnice Museum). According to the inventory
book, around four hundred collection items should originate from the Zay family's art
collection. In connection with ongoing research, these numbers are constantly being
reassessed. In addition to the results of archival research, the contribution will pres-
ent a noble family whose art collections, portraits, library, and archive were forcibly
removed from their original historical context in the 1950s.

Keywords: Zay Family, Uhrovec Manor, Rescue Collections, Art Transfers, Cultural
Heritage Protection, State Cultural Property.

Uvod

Takzvané zachranné zvozy umeleckych predmetov z kastielov a zdmkov prebie-
hali pocas obdobia po oslobodeni Slovenska v roku 1945 a pokracovali v 50. ro-
koch. Mobilidre $lachtickych sidiel boli oznacené ako Statny kultirny majetok
(SKM). Tato tudia sa zameriava na odpovede na nasledovné otdzky: Akym spo-
sobom prebiehali zvozy a ktoré inStitucie ich organizovali? Kto rozhodoval o tom,
ktoré mobilidre mali byt zaradené do SKM? Aky bol proces inventarizacie a odo-
vzdavania konfiskatov novym spravcovskym organizacidm? Prispevok je rozde-
leny na dve cCasti. V prvej sa venujeme zdchrannym zvozom a inStiticidm, ktoré
ich realizovali. V druhej Casti sa zameriavame na hlavnu tému prispevku, kto-
rou je interiérové vybavenie Slachtického sidla rodu Zay v Uhrovci (Zay-Ugrocz).
Umelecké predmety pochadzaju z kaStiela, ktory bol rodovym sidlom Slachticke;j
rodiny Zayovcov. Ich prvym, listinne doloZenym predkom, bol Lambert, spomi-
nany uz v roku 1260. V roku 1560 uhorsky panovnik za vojenské a diplomatic-
ké zasluhy odmenil FrantiSka Zaya (1498 — 1570) barénskym titulom. UZ vtedy
mali Zayovci majetok v 23 Zupach, no z toho velku Cast na tizemi okupovanom
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Osmanmi. Ako ndhradu ziskali od krala v roku 1547 hrad a panstvo Uhrovec.!
Vystavba kaStiela sa pripisuje prebiehajucej stavebnej aktivite v Uhrovci pocas
Zivota FrantiSka Zaya. Vzostup rodu zabezpecila aj uspeSna svadobna politika
s vyznamnymi rodmi Auersperg, Kollowrat, Berényi, Balassa, Apponyi, Révay,
Pongracz, Kollonitz, Calisch, Pronay a dal$imi. V 18. storoci sa postupne ¢lenovia
rodu prepracovali na rozne doleZité miesta evanjelickej a. v. komunity v Uhor-
sku, Peter (1735 — 1788) a jeho vnuk Karol (1797 — 1871) zastavali poziciu gene-
ralneho inSpektora cirkvi.? Gréfsky titul ziskal pre rod v roku 1830 Imrich Zay
(1765 — 1831), spolu s manZelkou Mdriou patrili k liberdlne zmySlajucim Slachti-
com. Sucastou kastiela bol aj evanjelicky kostol, pristupny verejnosti.?

Vztahy organizacnych zloZiek poverenych sprdvou Stdtneho kultirneho majetku
na Slovensku

Na zaciatku si nacrtneme vztahy organiza¢nych zloZiek poverenych spravou
Statneho kulturneho majetku na Slovensku, ktoré sa tykali mobilidrov kastie-
Iov a zdmkov na uzemi Slovenska. Po druhej svetovej vojne zostal velky pocet
historickych budov opustenych a ich interiérové vybavenie sa Casto stavalo ter-
c¢om drancovania. Z toho dévodu bolo nevyhnutné bezodkladne zabezpecit tieto
hnutelné aj nehnutelné pamiatky. Zaroven vojnou zni¢enému Statu chybali byty,
Skoly, socidlne ustavy a verejné budovy, pricom opustené kaStiele sa pontuka-
li na takéto vyuzitie. Primarnym dévodom bol ideologicky boj stuptiujuci sa po
roku 1948. Aj z tohto dévodu Poverenictvo pre Skolstvo a ndrodnu osvetu, vte-
dy pdsobiace v KoSiciach, vytvorilo Referat pre pamiatkovu starostlivost. Jeho
ulohou bolo zachranovat pamiatky na oslobodenom uzemi. Do jeho vedenia bol
menovany riaditel Slovenského narodného muzea v Martine Jan Geryk (1892 —
1978).* Koncom aprila a zaciatkom maja 1945 sa vlada prestahovala z KoSic do
Prahy, zatial ¢o Poverenictvo Slovenskej narodnej rady (SNR) bolo presunuté do
Bratislavy. UZ v tom istom roku bolo vydané poverenie na vypracovanie supisov
umeleckych predmetov: ,,Pamiatkové oddelenie dria 25. jula 1945 poslalo vSetkym
osvetovym inSpektorom a Okresnym ndrodnym vyborom obeznik, v ktorom im pri-
kazovalo vyhotovit supis umeleckych predmetov okresu, poslat ho do Bratislavy
a robit opatrenia na zaistenie ohrozenych umeleckych predmetov. Poverenictvo —

1 PALFFY, Géza. Bar6ni a magnati v Uhorskom kralovstve v 16. storo¢i. In Magndtske rody
v nasich dejindch 1526 — 1948. Martin : Slovenska genealogicko-heraldickd spolo¢nost,
2012, s. 20.

2 KOWALSKA, Eva. Podnikanie v réZii aristokrata: zaloZenie a prvé roky stikenky v Uhrovci
(1845 - 1851). In Historicky casopis, 2018, roc. 66, ¢. 3, s. 33 - 52.

https://doi.org/10.31577/histcaso.2018.66.3.3

% K $lachtickému rodu Zay pozri viac: FUKARI, Valéria. Fels6-magyarorszdgi fétri csalddok
(A Zayak és rokonaik, 16-19. szdzad). Bratislava : Kalligram, 2008; KOWALSKA, Eva. Dos-
tojnik v armdade a spolo¢nosti na prelome 18. a 19. storocia: Imrich II. Zay a jeho kariéra
(1765 - 1831). In Vojenskd historia. Casopis pre vojenski histériu, miizejnictvo a archivnic-
tvo, 2015, ro¢. 19, €. 2, s. 147 - 160; KOWALSKA, Eva. Audiatur et altera pars: Vztahy a pre-
pojenia rodin Zayovcov a Starovcov. In Ludovit Stir na hranici dvoch vekov: Zivot, dielo,
doba verzus historickd pamdit. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2015. s. 33 - 52.

4 JANKOVIC, Vendelin. Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950.
In Monumentorum tutela/Ochrana pamiatok, 1973, roc. 10, €. 10, s. 52.
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pamiatkové oddelenie, si pritom vyhradzovalo prdvo spolurozhodovania pri ich
pripadnom pridelovani novym uZivatelom.“s

Po prestahovani Poverenictva SNR pre Skolstvo a ndrodnu osvetu do Bratisla-
vy sa Jan Geryk vratil na svoje p6vodné pdsobisko do Slovenského ndrodného
muzea v Martine. Nasledne viedol pamiatkové oddelenie Dr. Jaroslav Dubnicky
(1916 — 1979). V roku 1946 prevzal vedenie oddelenia skuseny odbornik Dr. Vla-
dimir Wagner (1900 - 1955).6 Zbor poverenikov 12. septembra 1945 vydal dalSie
uznesenie, v ktorom ,,stthlasil s tym, aby sa ¢o najskor zaistili pamiatky a zbierky
po vidieckych kastieloch a zamkoch a pokial ide o hnutelné veci, aby ich oddispo-
novali na bezpecné miesto.“’ Stavebné objekty sa mali zabezpecit pred ni¢enim
a hnutelné predmety mali byt odvezené na urcené miesta. Vendelin Jankovi¢
k tomu uviedol, Ze konfiSkacie prebiehali z titulu kolaborantstva alebo nepria-
telstva voci ndrodu podla zdkona €. 108/1945 Zb.,® pricom iSlo o majetky, ktoré uz
predtym boli opustené a neraz aj vo vacSej ¢i mensej miere devastované.’ Zachra-
na ohrozeného kultirneho majetku zvozom nebola jednoduchou a kratkodobou
akciou. K jej rozbehu doslo aZ po ndstupe Wagnera do vedenia oddelenia. Okrem
umeleckohistorickych predmetov zachranovali aj archivy, hudobniny a kniZnice.

Popri pamiatkovom organe na Poverenictve Skolstva a narodnej osvety vznik-
la dalSia institucia Narodna kulturna komisia (NKK) na zaklade zadkona €. 137/46
Zb.* V Ceskej republike bola takisto ustanovena Nérodni kulturni komise. Ces-
k4 a slovenskd komisia sice spolu komunikovali, ale administrativne neboli
prepojené.'! Jej hlavnou ulohou bolo zabezpecit historické objekty, ich ochranu
a tzv. zvozy hnutelnych predmetov, ktoré boli konfiskované v zmysle zdkona
€. 108/1945 Zb. a Nariadenia SNR ¢. 104/1945 Zb.'? Nasledne sa kaStiele mali vyu-
Zivat na rézne ucely, od $ko6l cez nemocnice aZ po skladové miesta pre polnohos-
podarske druzstvd. Ustanovujuca schodza NKK sa konala 12. septembra 1946, no
organizacny poriadok vysSiel o rok neskor a dotvorenie institucie sa odohravalo
az vroku 1948, ked sa uz spoloCenska situdcia zac¢ala menit. Persondlne zabezpe-

5 JANKOVIC, Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950, s. 52.

SHODAS, Karol - HYSKO, Peter. Pamiatkové orgdany 1919 - 1951. Bra-
tislava : Pamiatkovy urad SR, 1999 [on-line]. Dostupné na internete:
<https://www.pamiatky.sk/pamiatkove-organy-1919-1951> [23.6.2024].

7 JANKOVIC, Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950, s. 52.

8Dekret ¢. 108/1945 Sh. Dekret presidenta republiky o konfiskaci nepratel-
ského majetku a Fondech ndrodni obnovy [on-line]. Dostupné na internete:
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1945/108/> [20.7.2024].

9 JANKOVIC, Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950, s. 52.

10137/46 Zb. [on-line]. Dostupné na internete:
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1946/137/> [20.7.2024].

11 UHLIKOVA, Kristina. Ndrodni kulturni komise 1947-1951, Praha: Ustav dejin uméni AV
CR, 2004, s. 30.

12104/1945 Sh. SNR Nariadenie Slovenskej narodnej rady zo dfia 23. augusta 1945 o kon-
fiSkovani a urychlenom rozdeleni pddohospoddrskeho majetku Nemcov, Madarov,
ako aj zradcov a nepriatelov slovenského ndroda [on-line]. Dostupné na internete:
<https://Ink.sk/ywd2> [20.7.2024].
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¢enie NKK bolo uverejnené v Skolskych zvestiach.'* Veducou vykonného aparatu
sa stala Dr. OIga Wagnerova (1902 — 1976).1

Okrem tejto dvojkolajnosti, ako ju nazval Vendelin Jankovi¢, bola v procese
pritomnd aj dalSia inStittiicia — P6dohospoddrsky archiv.'s V3etky tieto organiza-
cie sa stretavali pri skonfiSkovanych kastieloch a inych objektoch. Narodna kul-
turna komisia identifikovala kaStiele, ktoré mali byt prevedené pod jej spravu.
O niektoré z nich vSak prejavil zaujem aj P6dohospodérsky archiv. V marci roku
1948 Wagner popisal stav kastielov v dvojtyZdenniku Kulttirny Zivot nasledovne:
wKastiele boli akési izolované jednotky v kraji, boli sidlom zemepdnov. Dnes uz vo
svojej pévodnej funkcii st preZitou inStituciou, lebo padli vSetky hranice, ktoré im
davali vysady. PreZitou inStituciou boli uZ i v prvej republike, ale pozemkovd refor-
ma nesiahla na majetkovu podstatu a ponechala pri kaStieloch i kus lesnej alebo
ornej pody, aby sa mohol z vytaZku kastiel udrZovat. AZ dnesnd situdcia vynutila
si likvidovanie ich pévodného urcenia a zapojenie do novej vystavby, samozrej-
me, i s novou funkciou.“'s Dalej porovnéval situdciu s Ceskom, kde si NKK mohla
vybrat pre kultirne ucely z 500 kastielov 50, no na Slovensku z 200 len 10. NKK
si vyberala kastiele zvica s bohatym mobilidrom, ako napriklad Cerveny Ka-
men, Krasna Horka, kastiel vo Fri¢ovciach, v Diviakoch, v Gombe (dnes Hubice),
Budmerice, Dubodiel, Betliar, Mlyniany, ale aj Uhrovec. Ich plan nebol zaloZe-
ny na centralizdcii kultary v Bratislave. Verili, Ze kniZnice, archivy, muzedlne
predmety a staroZitnosti budu mat pre Slovensko nesmierny vyznam, ked budu
situované v jednotlivych regionoch. Uctyhodnd idea bola zaloZena na decentra-
liz4cii, kaStiele sa mali vyuZivat ako archivy, muzed ¢i na rekredciu pracovnikov
v kulture. Tento pristup Statu k pamiatkovej ochrane po februdrovom prevra-
te 1948 komentuje Martina Orosova vo svojom ¢lanku: ,,Budovanie nového std-
tu na principoch komunizmu a autoritativnej voli komunistickej strany sa muselo
podvolit a prisposobit ochrane pamiatok. Akékolvek oZivenie Ci pripominanie si
slachtického sveta nebolo mozné ani len v muzedlnej podobe.“!” Expozicie muzei
teda nereprezentovali byvalych aristokratickych vlastnikov, ktori tieto kulturne
hodnoty poévodne vytvorili.

13 VyhlaSka Poverenictva Skolstva a osvety diia 16. juna 1948, ¢. 208.582, 1948-5- 111/4,
o persondlnom sloZeni Ndrodnej kultirnej komisie pre spravu Statneho kultirneho ma-
jetku na Slovensku v Bratislave. In Skolské zvesti. Publikacny orgdn Poverenictva $kolstva
a osvety. Bratislava : Poverenictvo SNR pre Skolstvo a osvetu, 1948, roc. 4, €. 14, s. 387.

14 Len pre upresnenie uvddzam, Ze Vladimir (1900 — 1955) a Olga (1902 - 1976) Wagnerovci
boli surodenci. Ich otec bol zndmy popularizator prirodnych vied Jan Alojz Wagner (1864
—1930) poévodom zo Slovenského Pravna. KALMAN, Jdlius. Vladimir Wagner. In Vytvarny
Zivot. Bratislava : Slovensky fond vytvarnych umeni, 1982, rocC. 27, €. 8, s. 22.

15 JANKOVIC, Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950, s. 57.
Martina Orosova objasnila tuto koexistenciu v Studii: Pédohospoddarsky archiv a Nédrod-
na kulturna komisia 1946 — 1951. In Zbornik 50 rokov Slovenského ndrodného archivu —
osudy, problémy a perspektivy slovenského archivnictva. Bratislava : Ministerstvo vnutra
SR, 2005, s. 26 - 38.

16 WAGNER, Vladimir. O kastieloch na Slovensku. In Kulttirny Zivot. Orgadn Slovenskej sek-
cie Svdzu Ceskoslovenskych spisovatelov. Bratislava : Svdz Ceskoslovenskych spisovatelov,
1948, roc. 3, ¢. 6, 8. 3.

7 OROSOVA, Martina. Zénik §lachtického sveta na Slovensku (1918 - 1948). In HAZDRA,
Zdenék — HORCICKA, Vaclav — ZUPANIC, Jan (ed.). Slechta stredni Evropy v konfrontaci
s totalitnimi rezimy 20. stoleti. Praha : Ustav pro studium totalitnich rezim@ (USTR) Uni-
verzita Karlova; Filozoficka fakulta, 2011, s. 104.
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Dnia 25. februdra 1949 bola uzavretd dohoda medzi NKK a P6dohospodéarskym
archivom o preberani a likvidovani majetku skonfiSkovaného podla nar. ¢. 104/45
Sb. n. SNR v zneni vyhlasky €. 1/1948 Sb. n. SNR.*® V zmluve bolo vo forme pri-
lohy vymenovanych predbezne 14 historickych objektov s prisluSenstvom, iSlo
o kastiele a zamky v obciach Gemer, Uhrovec, Svaty Jur, Rusovce, Moravsky Svaty
Jén, Cerveny Kamen, Trlinok (dnes Vinosady), Podunajské Biskupice, Cakany, Jel-
ka, Vojka nad Dunajom, Rohov, Hlohovec a Malé Kr§kany. V dokumente bol zazna-
menany aj stav objektov s priradenou organizaciou, ktord ich mala prevziat do
spravy, napr. Rusovce (Zbor poverenikov), Cerveny kameri (NKK) atd. Medzi nimi
bol aj Uhrovec s pozndmkou: ,,Zvdz ludovych protifasistickych bojovnikov md od-
povedat do 8 dni.“*® Pokial iSlo o hnutelny majetok v historickych objektoch skon-
fiSkovanych podla nariadenia ¢. 104/45 Sh. n. SNR, mala ho prevziat NKK s tym, Ze
archivy mali byt ihned odovzdané Podohospodarskemu archivu. V dohode bola
zadefinovand aj organizacia spoluprace: 1. mali byt zriadené inventarizacné ko-
misie pre roztriedenie, ohodnotenie a preberanie hnutelného majetku, 2. ¢lenmi
komisii mali byt zastupcovia NKK, Poverenictva pddohospoddrstva a pozemko-
vej reformy, odbor V. (Slovenského pozemkového fondu) a Pédohospodarskeho
archivu (PA), 3. NKK mala zabezpecit podporny persondl aj vydavky s tym spojené,
4. osobné vydavky mala hradit organizacia, ktoru zastupovali, 5. vydavky spojené
s premiestnenim Narodného kultirneho majetku hradila NKK alebo PA.2°

Zvozové miesta boli stanovené podla regionalneho ¢lenenia: hrad Cerveny Ka-
men sluzil pre zdpadnu cCast Slovenska, kaStiel MarkuSovce pre vychodnu Cast
Slovenska a zdmok Bojnice pre strednu ¢ast. Vendelin Jankovi¢ hodnotil uz v roku
1973 zvozy ako nie velmi Stastné rieSenie: ,,Z odstupu casu dd sa povedat, Ze zvoz
nebol vébec optimdlnym riesenim, bol v§ak jedinym moznym a redlnym podujatim.
Pracovnici pamiatkového oddelenia zachranili takto obrovské kultiirne hodnoty,
ktoré by boli inak vysli nepochybne navnivoc.“** S jeho hodnotenim mézeme su-
hlasit aj dnes. Ak by zachranné zvozy z kaStielov neboli realizované, ergo nebolo
by mozné tymto spdsobom zabrdanit drancovaniu $lachtického majetku, mnohé
kulturne objekty by boli nendvratne stratené. Narodna kulturna komisia pésobila
len do roku 1951, ked jej agendu prevzal novovzniknuty Slovensky pamiatkovy
ustav. V priebehu 50. rokov zanikla aj kategéria Statny kulturny majetok.

Zdchranné zvozy z kastiela v Uhrovci

Bojnicky zadmok bol jednym zo zvozovych miest pre region niekdajSieho Nitrian-
skeho kraja. Medzi miesta, odkial boli realizované zvozy, patril aj Uhrovec. Stadial
bola okrem kniZnice, umeleckych remesiel a nabytku do Bojnického zdmku preve-
zend aj portrétna galéria spolu s niekolkymi dal$imi malbami. Celkovo sa do zbie-
rok bojnického muzea dostalo priblizne 400 umelecko-historickych predmetov.

18 Nariadenie vlady €. 1/1948 Zb. Narizeni, kterym se provddéji nékterd ustanove-
ni zdkona o revisi prvni pozemkové reformy [on-line]. Dostupné na internete:
<https://www.zakonypreludi.sk/zz/1948-1> [7.10.2024].

19 Slovensky narodny archiv (dalej SNA), fond (dalej f.) Poverenictvo $kolstva /1919/ 1945 —
1960 (dalej PSk), karton (dalej k.) 602, inv. 2378, Dohoda o spolupréci Narodnej kulttrnej
komisie pre Slovensko a Slovenského pozemkového fondu, pri preberani a likvidovani
skonfiskovaného majetku podla nar. SNR. ¢.104/45.

2 SNA, f. P8k, k. 602, inv. 2378.

2 JANKOVIC, Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950, s. 53.
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Obr. ¢. 1 Uhrovec - kaStiel nédvorie okto- Obr. ¢. 2 Uhrovec — kaStiel, oktéber 1960, au-
ber 1960, autor: Kosak, inv. ¢. neg. 10 636, tor: Kosdk, inv. ¢. neg. 10 637, Archiv PUSR.
Archiv PUSR.

Uz v medzivojnovom obdobi nebola situdcia naklonend aristokratom: Ceskoslo-
venskd ustava neuzndvala Ziadne vysady pohlavia, rodu alebo povolania, teda ani
institit $lachtictva, zaloZeny na nerovnom pévode ludi.“** Slachtici prisli o vyhody
spojené s titulmi, no aj po pozemkovej reforme zostali najvacsimi majitelmi pody
na vidieku. Z toho dévodu bol zdkon o pozemkovej reforme v roku 1920 eSte viac
sprisneny.? Prirodzenou reakciou byvalej uhorskej Slachty bola emigrdcia, najma
do Madarska, kde mali svoje sidla. Najbohat$i magnati vSak vlastnili domy aj
v inych krajindch Eurdpy. Bohato zariadené Slachtické sidla na uzemi Slovenska
sa postupne vyprazdiiovali a zostavali v nich len spravcovia a ndjomcovia. Ces-
koslovenska republika sa od svojho vzniku usilovala o zachovanie kultirneho
majetku, no napriek tejto snahe sa konali v 20. rokoch 20. storocia pozostalostné
aukcie majetku, napriklad aj Jana Palffyho (1829 - 1908). Na drazbach boli rozpre-
dané umelecké zbierky z viacerych jeho sidiel na Slovensku: z Krélovej pri Senci,
Bratislavy, ale aj z Bojnického zdmku. Z toho dévodu zostalo na Bojnickom zam-
ku len niekolko kusov z jeho origindlnych zbierok.?* Mnohé umelecké predmety
z Pélffyho zbierky skon¢ili mimo uzemia Ceskoslovenska. Zlozita problematika
spojend s vyvozom tychto umeleckych predmetov za hranice sa stala predmetom

22 QROSOVA, Zdnik slachtického sveta na Slovensku (1918 — 1948), s. 95.

23 Zakon €. 61/1918 Sb. zdk. a nar. z 10.12.1918, ¢iastka XI., ro¢. 1918, s. 50, novelizovany
zédkonom €. 243/1920 Sh. z4k. a nar.

24 7 povodnych umeleckych zbierok Jana Palffyho su dnes sucastou zbierok SNM — Muzea
Bojnice: gotické gobeliny (UH-0822, UH-0823, UH-0824) velky gobelin z roku 1625 Jozef
ajeho bratia (UH-0814), reliéf Madony s dietatom od Benedetta da Maiana (XI-2791), Mor-
tudrium MikuldSa Pélffyho (XI-2790), Socha Boha Otca (XI-0552) a oltarne tabule od Narda
di Cione (1320-1366) zndme ako Bojnicky oltar ( od XI-2804 do XI-2813), Pozri viac: MA-
LECKOVA, Katarina. Grof Jan Frantisek Palffy a osud jeho zbierky. In Histdria a sticasnost
zbierok a zberatelstva. Banskd Bystrica : PoStové muzeum, 2017, s. 142 - 167.
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zaujmu viacerych autorov: Ingrid Haldszovej,?® Ingrid Ciulisovej,?® Daniela Hup-
ka,?” Katariny Maleckovej,?® TomdaSa Kowalskeho? a Adama Kretschmera.*

Pre odpreddvanie kulturneho majetku bol uradmi vySetrovany aj Mikulas Zay
(1864 — 1939), ktory udajne eSte pred Stdtnym prevratom previezol do Madar-
ska vzacnu Bibliu vlastnoru¢ne zdobenu Albrechtom Durerom.?! Mikula$§ vSak
tvrdil, Ze ju predal uZz jeho otec pred 30 rokmi, teda na zaciatku storocia. V roku
1933 sa s tymto obvinenim urady vysporiadali zapecatenim kniZnice v Uhrovci.®
Epizdda s Bibliou zavleCenou do Madarska nebola jedinym problémom Mikula-
Sa, ktory mal skuto¢ne rusny Zivot. Bol synom Alberta Zaya (1825 — 1904) a jeho
prvej manzelky Emilie Dubovszkej (1839 — 1894). Mikul&s sa oZenil v roku 1889
s Margit Karolyi (1868 — 1937), ich manzelska idylka vydrzala len do roku 1895,
ked sa zacali ,,objavovat mracnd a nezhody v manZelskom Zivote“.* Jeho duSevna
choroba sa naplno prejavila v roku 1898 a bol nuteny navstivit aj sanatérium.
Tieto psychické problémy popisal Stefan Gaucik v $tudii Nepokojny Zivot gréfa
MikuldSa Zaya. MikuladSovi bola stanovend diagndza: ,paranoja a na jej zdkla-
de bol zacaty proces zbavenia osobnych pradv a zavedenie porucnictva.“** Po roku
1902 sa MikuldSov zdravotny stav zhorSil natolko, Ze uz fyzicky nemohol opus-
tit ani kastiel v Uhrovci. Z dévodu MikulaSovych nehospodarnych rozhodnuti sa
Margit dlhSie snazila dosiahnut porucnictvo. Obéavala sa, Ze by uhrovecky maje-
tok mohol zbankrotovat. Vzhladom na manZelovu duSevnu chorobu sud nako-
niec rozhodol o zavedeni porucnictva 21. decembra 1904.3

25 STIBRANA, Ingrid. Osudy palffyovskych zbierok ¢ervenokamenskej linie vo svetle ar-
chivnych dokumentov. In OROSOVA, M. (ed.). Monementorum Tutela/Ochrana pamiatok.
Bratislava : Pamiatkovy urad, 2005, s. 219 — 227. V prispevku autorka analyzovala nielen
vyvoz umeleckych diel, ale aj zéchranné zvozy, ktoré smerovali na Cerveny Kamen.

26 CIULISOVA, Ingrid. Men of Taste. Essays on Art Collecting in East-Central Europe. Bratisla-
va: Veda, 2014, s. 174.

2 HUPKO, Daniel. Ochrana rodovych cennosti pred prechodom frontu. Prispevok k odcho-
du Palffyovcov z hradu Cerveny Kameti v roku 1945. In PODUSELOVA, Gabriela — MAJ-
CHROVICOVA, Viera (ed.). Miized vo vojne. Druhd svetovd vojna a jej dosledky na ¢innost
muzel a ich zbierky. Bratislava : Slovenské ndrodné muzeum a Zvéz muzei na Slovensku,
2017,s.171-192.

* Katarina Maleckova v roku 2019 zorganizovala konferenciu Familia Pdlffy na Bojnickom
zédmku. Z konferencie vysiel zbornik: MALECKOVA, Katarina (ed.). Familia Pdlffy. Zbornik
prispevkov z medzindrodnej vedecke] konferencie. Bojnice : SNM, 2020.127 s.

*» KOWALSKI, Tomas. ,,... nemaji domaciho razu*. Umelecke zbierky Jana Palfiho a cesko-
-slovensky §tat. In MALECKOVA Katarina (ed.). Familia Pdlffy. Zbornik prispevkov z me-
dzindrodnej vedeckej konferencie. Bojnice : SNM, 2020, s. 51 - 67.

30 KRETSCHMER, Adam. Nékteré aspekty prodeje dédedictvi hrabéte Jana Palffyho. In MA-
LECKOVA, Katarina (ed.). Familia Pdlffy. Zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej
konferencie. Bojnice : SNM, 2020, s. 39 — 50. (Adam Kretschmer je vnuk jedného z obchod-
nikov s umenim, ktori vykupovali Palffyho pozostalost.)

% Lokalita uloZenia Biblie, zdobenej Albrechtom Diirerom, nie je zndma.

32 Archiv Pamiatkového tiradu SR (dalej: Archiv PUSR), fond (dalej f.) Pamiatkové organy na
Slovensku 1919 - 1951 (dalej POS 1919 — 1915), kartdn (dalej k.) 105, Zay-Uhrovec, zamoc-
ky archiv s kniZnicou, vyvoz bible.

33 GAUCIK, Stefan. Nepokojny Zivot gréfa Mikulasa Zaya. In MICHALEK, Slavomir (ed.). His-
toria zadnymi dverami 5. nezvycajné pribehy zo slovenskych a svetovych dejin. Bratislava
: VEDA, 2023, s. 164.

% Ibid., s. 165.

% Ibid., s. 167.
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V roku 1936 bola vyhldsend drazba rézneho bytového zariadenia, perzskych
kobercov, obrazov a dalSich cennosti z kaStiela v Uhrovci. Vymdahajucou stra-
nou bola uZ spominana Margit Zayova proti povinnej strane Mikul4d3ovi Zayovi.
Okresny sud ako znalca cennych veci menoval Dr. Jdna Hofmana (1883 — 1945),
v archivnych materidloch uvadzaného ako JeZek,*® ktory priSiel na Slovensko
v roku 1919 a pracoval na referate Vladneho komisaridtu na ochranu pamiatok
Slovenska (vznikol nariadenim €. 155/1919 z 20. oktébra 1919).%” Dalsie spisy, kto-
ré by potvrdili, ¢i bola drazba realizovana a s akym vysledkom, sa vSak nenasli.
O rok neskor vymdhajtca strana, teda MikuldSova manzelka, zomrela.

Mikuld$ Zay sa sice dozil obdobia vzniku Slovenského §tatu, no zomrel krat-
ko nato, 3. septembra 1939. Dedi¢om majetku sa stal jeho syn Dr. Karol Albert
Viktor Zay (1890 — po roku 1941). V tejto suvislosti prebiehala koreSpondencia
medzi Ministerstvom Skolstva a osvety, ktoré poZiadalo Okresny urad v Banov-
ciach nad Bebravou o zaistenie umeleckych a historickych pamiatok v kastieli
Uhrovec. ,Nakolko je obava, Ze odumretim majitela (dedic je tidajne mimo tizemia
Slovenskej republiky) mohli by sa stat' s takymito predmetmi neZiaduce presuny.“®

UZ 14. decembra 1939 bolo v pritomnosti starostu obce a chyZznej Dr. Karo-
la Zaya zabezpecCené predbezné uzavretie a zapecCatenie miestnosti, konkrétne
kniZnice a miestnosti s archivom. Ostatné izby, kde sa nachadzali staroZitnos-
ti a ndbytok, boli zabezpecené verejnym notarom z Banoviec nad Bebravou.*
Kastiel bol zdanlivo dobre ochrdneny pred vandalizmom. Dnia 24. augusta 1940
bol Dr. Vladimir Wagner povereny obhliadkou staroZitnosti v zayovskom kastieli
v Uhrovci. Ako odbornik mal urcit, ktoré predmety je nutné zaistit vo verejnom
zaujme, a spisat inventar umeleckohistorickych objektov. Po prehliadke zastup-
cov Ministerstva §kolstva a ndrodnej osvety bol pozmeneny vynos zo 17. oktébra
1939 o zaisteni umeleckych a pamiatkovych objektov. UZ netrvali na uzavere
objektov, za podmienky, Ze majitel alebo jeho pravoplatny zastupca sa zaviaze
ponechat vSetky predmety v kaStieli.*’ Prehliadkou sa totiz zistilo, Ze staroZitnos-
ti uloZené v kastieli nemali taku umelecku hodnotu, ako sa pévodne ocakava-
lo, s vynimkou niekolkych predmetov. ,,Ostatné objekty boli bezné v slovenskych
kastieloch, a preto niet nebezpecenstva, Ze pripadnou volnou manipuldciou s ma-
jetkom, by sa stratila nenahraditelnd pamiatka na Slovensku.“*!

Po skonceni vojny spolupracovnik Dr. Wagnera, DuSan Fajnor, podla nariade-
nia SNR €. 5555/1945 z 12. septembra 1945, zapecatil miestnosti v kaStieli: knizZni-
cu, archiv, rytiersku salu, ruzovy saldn s prilahlymi tromi miestnostami a ¢erve-
ny salon s prilahlymi miestnostami. Hnutelny majetok (obrazy, sochy, porcelan
a umelecké sklo) bol zaisteny v plnom rozsahu pre Poverenictvo Skolstva a na-
rodnej osvety (PSaNO), odbor ochrany pamiatok. Nabytok celého kastiela bol pre-
hliadnuty, umelecky nabytok vybrany a zaisteny. UZitkovy nabytok mohol byft,
podla smernic poverenictva, ktoré dostal Miestny ndrodny vybor (MNV), neskor
pouzity na socidlnu vypomoc pre poSkodenych pocas SNP a rozpredany na ve-

36 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Vyhlaska o drazbe.

% JANKOVIC, Dejiny pamiatkovej starostlivosti na Slovensku v rokoch 1850 — 1950, s. 52.

3 Archiv PUSR, f. POS 1919 -1951, k. 105, Uhrovec, kastiel, zaistenie staroZitnosti 14.11.1939.
3 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Uhrovec, kastiel, zaistenie staroZitnosti.

4 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Uhrovec, kastiel, zaistenie staroZitnosti.

41 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Uhrovec, kastiel, zaistenie staroZitnosti.
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rejnej drazbe. Knihy a archivdalie nachddzajuce sa v skriniach, ako aj predmety
urcené na drazbu, mali byt uloZené do jednej miestnosti.*?

Najar roku 1946 Wagner a Fajnor zaistili a do Bratislavy odviezli tieto predme-
ty: 51 grafik r6znych velkosti a ndmetov, 1 olej (drevo) vojenska scéna, 1 sekretar
vykladany, 6 zhorenych olejov, 6 kusov réznej keramiky, 1 stolik intarzovany,
1 pisaci stolik, 2 stolicky, 1 kreslo. V septembri toho istého roka sa situdcia opako-
vala. Zastupcovia PSaNO odniesli 15 stoli¢iek do kastiela v Dubodieli, odkial vraj
putovali do Budmeric, kde sa ich stopa straca.*®

Usmevnd prihoda sa odohrala v marci 1946, ked bolo vySetrované ndsilné
otvorenie kniZnice. Pachatel sa 15. marca 1946 dostal do dvora kasStiela a cez ne-
zamknuty vchod aZz ku kniznici. Ked zistil, Ze miestnost je uzamknutd, priniesol si
kovovy predmet, ktorym vypacil zamku. Vosiel dnu a nasiel staru vojensku pril-
bu. V stave nepricetnosti si ju nasadil na hlavu a vybehol do dediny. Pachatelom
bol miestny obc¢an Jan B. z Uhrovca, nevojak, negramotny a nemajetny.*

Miznutie predmetov z kastiela nechalo PSaNO presetrit uradom v Uhrovci
v roku 1948. Historické predmety boli podla ich vySetrovania ¢iastocne odvlece-
né pocas Slovenského narodného povstania nemeckymi vojskami - tieto predme-
ty sa nepodarilo vypatrat a ich osud zostal nezndmy. Nasledne Cervena armada
odniesla dalsi ndbytok do Banoviec nad Bebravou, do Sedliackej banky, pricom
jedna Stvrtina tychto predmetov bola vratend do kaStiela. KedZe Uhrovec bol
pocas vojny z jednej tretiny vypdleny, MNV zapoZzical Cast zariadenia kastiela
stanici Narodnej bezpecnosti, konkrétne: 2 skrine, 4 stoly, 2 postele, 6 stoliCiek,
1 umyvadlo, 2 no¢né stoliky a 1 veSiak. Obvodnému lekdrovi v Uhrovci zapoZi-
cali: 3 postele, 7 skrini, 24 stoliCiek, 1 divan, 1 umyvadlo, dreveny vesiak na Saty,
stojan na knihy, 2 dlhé kresld, kredenc a toaletny stolik, kedZe jeho bytové vyba-
venie bolo uplne zniené ohfiom.* Okrem toho zariadenie kasStiela vyuZzivala aj
Statna mesStianska skola, ktora v nom bola nidzovo umiestnena.

Vzhladom na vysSie spominané dévody nechalo PSaNO v roku 1948 vyhotovit
inventdr kastiela,* ktory je dostupny v Archive Pamiatkového uradu Bratislava. In-
ventdr je spisany podla jednotlivych miestnosti a ochsahuje aj odhadovanu hodnotu
predmetov. Zarovern dokumentuje vtedajSie vyuZitie miestnosti v kastieli. KniZnicu
spravoval evanjelicky farar Karol Novomestsky. Rytierska sala bola oznacend ako
svelkd sieri“. Nachddzal sa v nej velky pocet olejomalieb — 116 kusov, s odhadova-
nou hodnotou 300 000 Kés. Okrem toho boli v tejto séle spisané aj dalSie predmety,
ako 15 rodokmeriov, 60 foteliek, 10 piStoli, 25 ocelovych heliem, 4 sedl4 atd.

0Od 12. novembra 1948 bol prideleny dozor nad kniZznicou a umeleckymi pa-
miatkami Narodnej kultirnej komisii. Samotna budova kastiela bola v tom case
uZ v sprave Zvazu slovenskych partizanov, ktory pldanoval do kaStiela umiestnit
muzeum partizdnskeho hnutia.*” Hoci Wagner opisoval na strankach spomina-

42 Archiv PUSR, f. POS 1919 - 1951, k. 105, Uhrovec - zépisnica o oddisponovani predmetov
z Kastiela Uhrovec.

43 Archiv PUSR, f. POS 1919 - 1951, k. 105, Uhrovec - zépisnica o oddisponovani predmetov
z Kastiela.

4“4 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Kastiel Zaya — Uhrovec, vypéacenie kniZnice.

45 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Uhrovec - kastiel, odcudzenie historickych pred-
metov, vySetrovanie.

4 Archiv PUSR, f. POS 1919 - 1951, k. 105, Inventar.

47 Vystavba jedineCného partizanskeho relaxacného strediska. In Bojovnik, 3.4.1949, roc. 2,
€. 14,s.7.
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ného Kulturneho Zivota bohatu kniZnicu a archiv, vobec neuvadzal umelecké
predmety: ,Renesancny kaStiel v Uhrovci md svoje zaciatky eSte v stredoveku.
V rlom je umiestend bohatd stard kniZnica (asi desattisic svizkov) a velmi cenny
archiv, déleZity pre slovenské dejiny, ako i ciastocné staroZitné zariadenie. Ziada
sa ¢im skor o iom rozhodnut, a to v prospech stdtneho kultirneho majetku.“*® Stav
jednotlivych objektov, ktoré mali byt vyhlasené za Statny kultdrny majetok, bol
znamy obidvom institucidm: PSaNO aj NKK.

Medzicasom sa 25. augusta 1950 konala v rytierskej sale kaStiela oslava VI. vy-
rocia Slovenského ndrodného povstania. KaStiel bol podla novinového ¢lanku
uZ premeneny na ,,Mtizeum odboja“ a uvedend miestnost premenovand na obra-
zaren: ,Portréty clenov grofskej rodiny s tudivom hladeli na navstevnikov zamku,
ktorym v Zilach neprudi tkzv. modra krv, ale krv byvalych bojovnikov za slobodu
a pokrok a teraz nadsSenych budovatelov vlasti a obrancov mieru.“*°

Dnia 12. juna 1951 bol spisany daldi inventdr,’ tentokrat iSlo uz o oznam
o skonfiSkovani umelecko-historickych pamiatok, ktoré mali byt prevezené do
Krajského nitrianskeho muzea v Bojniciach (KNM). Inventdr bol podobny tomu
z roku 1948, avSak miestnosti v iom neboli oznacené. Pri jednotlivych poloz-
kdach bol uvedeny iba pocet kusov. Cirkevné predmety boli presunuté do nového
evanjelického kostola v Uhrovci.® Stretnutia inventarizacnej komisie v Uhrovci
sa zucastnila aj Olga Wagnerovd, veduca Narodnej kultirnej komisie.>

V auguste toho istého roku Richard Marsina (1923 — 2021), referent pre Pédo-
hospodérsky archiv, zamietavo odpovedal na Ziadost z Masarykovej univerzity
v Brne, ktoru podal prof. J. Maclrek, o umoznenie $tddia archivnych materia-
lov v Uhrovci. Ako dovod uviedol, Ze archiv eSte nebol prevezeny vinou odporu
miestnych ¢initelov a pre kompeten¢né spory s KNM. Marsina vSak predpokla-
dal, Ze na jesenl roku 1951 budu tieto problémy vyrieSené.’* P6dohospodarsky
archiv vyslal Marsinu do Uhrovca zachytit inventarny stav archivalii. Pri tejto in-
ventarizacii prisiel na to, Ze chyba zhruba 40 kusov vzacnych rukopisov.5 Ziadal
Zvaz protifasistickych bojovnikov, ktory mal v sprave kastiel, aby podali spravu
o navstevnikoch archivu, vymenuva pritom aj iné inStitucie, ktorymi mohli byt
P6dohospodérsky archiv, Krajské muzeum, NKK.%

K odovzdaniu skonfiSkovanych objektov do Krajského nitrianskeho muzea ne-
doslo anik 12.12.1952, no vtedy sa v Uhrovci aspon dohodli, Ze muzeu odovzdaju
kniZnicu. Ako prva teda bola zvezend do Krajského muzea kniznica. Predsednic-
ka MNV sa odvolala na to, Ze nemala pravo rozhodnut o odovzdani predmetov
pre KNM. Podla jej vyjadrenia rozhodovat o tom mohla aZz po schvdaleni plénom

48 WAGNER, Vladimir. O kaStieloch na Slovensku. In Kultirny Zivot. Orgdn Slovenskej sek-
cie Svdzu ceskoslovenskych spisovatelov. Bratislava : Svdz Ceskoslovenskych spisovatelov,
1948, roc€. 3,¢.6,s.3-4.

4 Oslava VI. vyrocia Slov. nér. povstania v Uhrovci. In Bojovnik, 10.9.1950, ro¢. 3, €. 37, s. 8.

50 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Soznam skonfiskovanych umelecko-historickych
pamiatok.

51 Identifikacia cirkevnych predmetov moZe predstavovat samostatnu vyskumnu ulohu;
tato Studia sa v3ak zameriava na umelecké artefakty zaclenené do muzejnej zbierky.

52 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Vykaz prace za pracovnu cestu do Uhrovca.

53 Slovensky narodny archiv (dalej SNA), fond (dalej f.) P6dohospoddrsky archiv (dalej PA),
karton (dalej k.) 20, inv. 187. Informaécia o Studiu vo fondoch Pédohospodarskeho archivu.

54V archivnom fonde sa nenachddza informaécia, ktord by upresnovala o aké materidly sa jednalo.

55 SNA, f. PA, k. 20, inv. 187, Informécia o $tudiu vo fondoch P6dohospodarskeho archivu.
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MNYV a zastupcami Zvazu ludovych protifaSistickych bojovnikov, ktory bol sprav-
com kastiela.>

Floridn Hodal (1916 — 1985), vtedajsi riaditel KNM v Bojniciach, ktorému velmi
zaleZalo na dovezeni a deponovani umeleckych predmetov z Uhrovca, 10. janu-
ara 1953 upozornoval na nevolu miestnych odovzdat tento majetok. Prvykrat sa
mali prevziat umelecké predmety 12.6.1951, ked bol spisany inventar. No kvoli
wvelkym prekdZkam zo strany miestnych cinitelov“ sa tak nestalo. Upozornoval, Ze
stale nebol vyhotoveny kompletny zoznam. Druhy pokus o prevzatie predmetov
sa uskutocnil 23.5.1952, no aj tento bol prekazeny. Na konci listu Hoddl vyslovil
svoje znepokojenie. Tvrdil, Ze mnohé diela by mohol ndjst u miestnych ob¢anov,
pretoZe miestnosti neboli naleZite uzamknuté, do objektu mali pristup viaceré
zlozky a boli tam umiestnené aj sukromné byty.5’

Zvaz ludovych protifaSistickych bojovnikov si az s odstupom takmer celého
kalendarneho roka 3. novembra 1953 overoval na Poverenictve vied a umenti, ¢i
muzeum vObec malo pravo odndsat predmety z kaStiela v Uhrovci. Odpoved bola
jednoznacnd, predmety mali byt odovzdané muzeu.®

Zaver — katalogizdcia prirastkov v miizeu

V kastieli v Uhrovci boli tri hlavné skupiny hnutelIného majetku: archiv, kniz-
nica a umeleckohistorické predmety. Zayovsky archiv sa dnes nachddza v Slo-
venskom narodnom archive ako vyznamny fond Slachtickej rodiny. Zayovska
kniZnica bola nakoniec z KNM prevezend do Slovenskej ndrodnej kniznice, kde
jej venuju velku pozornost vyskumnici a dnes je jej velka ¢ast deponovand v Opo-
niciach. Umeleckohistorické predmety boli umiestnené v KNM, dnes Slovenskom
narodnom muzeu — Muzeum Bojnice. Predpokladdme, Ze nezanedbatelné mnoz-
stvo hnutelného majetku z kastiela v Uhrovci sa stratilo. Touto otdzkou sa zaobe-
rala Diana MiSkovicovd Kmetova na konferencii Miized vo vojne. Vo svojom ¢lan-
ku popisuje problémy, ktoré stazuju vyskum zbierok v muzeu Bojnice. Okrem
iného spomina aj lokalnu legendu: ,,Ustnym podanim sa traduje opis situdcie, kedy
po prichode zbierok boli tieto zloZené na hromadu na nddvori a postupne tdto kopa
mizla — vraj si z nej odndsali domov predmety lokdlne politické elity a aj niektort
pracovnici. Co zostalo, sa uloZilo do depozitdrov, a zvysok sa pouZzil ako ndhra-
da za palivo, ktorého bol vtedy veobecny nedostatok. Tazko povedat, ¢i sa toto
ustne tradovanie zakladd na pravde, ale st zndme pripady, kedy terajsi odborni
pracovnici muzet dokdZu identifikovat niektoré zbierky, v minulosti a aj v sucas-
nosti pontukané na predaj siukromnymi osobami.“*® Katalogizacia diel sa odohré-
vala s Casovym odstupom, je zna¢ne nepresnd a stale nanovo priradujeme prove-
nienciu zbierkovym predmetom a opravujeme zaznamy. KedZe inventare, ktoré

56 Archiv Slovenského ndrodného muzea, pobocka v Muzeu Bojnice (dalej ASNM, pMB).
Fond (dalej f.) Krajské nitrianske muzeum (dalej KNM), Zapisnica z rokovania o prevzati
muzedlnych zbierok, 12.12.1952.

57 ASNM, pMB, KNV, List od Floridna Hoddala pre Ondreja Koldrika, predsedu KNV, Vec:
Prevzatie histor. pamiatok z kastiela v Uhrovci.

58 Archiv PUSR, f. POS 1919 — 1951, k. 105, Pamiatkové veci — dopyt.

59 MISKOVICOVA-KMETOVA, Diana. Presuny mobilidrov — zvozy do Bojnic. In PODUSELO-
VA, Gabriela - MA]CHROVICOVA Viera (ed.). Muzed vo vojne. Druhd svetovd vojna a jej
dosledky na cinnost muzet a ich zbierky. Bratislava : Slovenské ndrodné muzeum a Zvaz
muzel na Slovensku, 2017. s. 116 — 125.

Kulturne dejiny / Cultural History, Volume 17, Issue 1, pp. 21 — 36 /31



Stadie, ¢lanky
Studies, Articles

spracovali tradnici PSaNO a NKK, st velmi strohé v opisoch umeleckych diel, nie
je podla nich mozZné urcovat diela pochddzajuce z Uhrovca. Dokumentdcia tyka-
juca sa konkrétnych metdd zabezpecenia prevozov, presné datumy, ani zoznam
predmetov nie su v sucasnosti k dispozicii. Pri vyskume sa preto spoliehame na
inventdrnu knihu a len podrobnym vyskumom dalSich zbierok v kolekcii muzea
urcujeme provenienciu diel.

Oficidlny datum nadobudnutia zbierok, zapisany v inventarnej knihe muzea,
pochddza z roku 1954, priCom ide vobec o prvé zaznamy v knihe. Tieto zbierky su
oznacené ako Statny kulturny majetok, v niektorych pripadoch ako ,konfiskdt“
a v dalSich ako ,.zber“. Oznacovanie ,.zber“ sa pouZziva dodnes aj v elektronickej
muzejnej dokumentcii, no v tomto pripade je to slovo velmi mattce. V tejto Stu-
dii sme potvrdili tézu, Ze iSlo o majetok skonfiSkovany a mali by sme ho nazyvat
v muzejnej dokumentécii spravnymi terminmi.

Dnes sa pokuSame o rekonS$trukciu pretrhnutej pamaéti medzi Slachtickym
rodom a jeho portrétnou galériou, medzi kaStielom a mobilidrom, ktory z neho
pochadza. Niektoré diela boli pocas uloZenia predmetov v muzeu zreStaurova-
né. Mnohé z nich sa postupom casu stali neoddelitelnou sucastou stalej expozi-
cie Bojnického zdmku. Po zriadeni Krajského nitrianskeho muzea v Bojniciach
(1950) sa v zbierkach nachadzalo len malo objektov zo slavnej Palffyho zbierky;
velka cast expondtov pochddzala z opominanej kolekcie zachranenej z kaStiela
v Uhroveci. Plati to az dodnes, prevaznd vacsSina portrétov na stendch Bojnického
zamku nie su prisludnici rodu P4lffy, ale ¢lenovia rodu Zay. Vzhladom na slabé
odborné spracovanie vytvarnych zbierok muzea su navstevnici ¢asto uvddzani
do omylu a tieto umelecké predmety chybne spajajui so zdmkom a s jeho posled-
nym $lachtickym majitelom.
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SUMMARY
Rescue Collections of Works of Art from the Manor House in Uhrovec

This paper explores the rescue collections of art objects from the manor house
in Uhrovec, focusing on the broader historical and cultural implications of these
actions. The practice of relocating art objects from abandoned aristocratic estates
was implemented in Slovakia following World War II, with the primary objective
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of safeguarding valuable cultural heritage from looting and destruction. These
collections were transferred to national museums, such as the SNM-Bojnice Mu-
seum, where they were displayed and preserved for future generations. While
the initiative succeeded in preventing the loss of numerous cultural assets, it also
severed the connection between these objects and their original historical and
familial contexts, particularly affecting the aristocratic family, Zay.

The research presented in this study focuses on the relocation of approximate-
ly 400 items from the Zay family's art collection, a significant portion of which
was moved to Bojnice Castle. The archive research indicates that the number of
relocated objects has been subject to reassessment as ongoing investigations con-
tinue to uncover new information. The Zay family, who resided in Uhrovec, faced
significant challenges during the mid-20th century as their estates and belong-
ings were confiscated during the nationalization period in Czechoslovakia, a pro-
cess often justified by claims of collaboration with enemy forces during the war.

The forced removal of these items from their original setting reflects the
broader cultural shifts occurring in postwar Central Europe, where aristocratic
families lost their properties and social standing. The manor house in Uhrovec,
once a symbol of noble heritage, became a focal point for state intervention. Its
interiors were emptied, and many of its valuables, including paintings, books,
and furniture, were repurposed or destroyed. The manor itself, like many others
across Slovakia, was subsequently used for various purposes, including as a so-
cial institution and a warehouse.

The process of rescuing and redistributing these cultural artifacts was com-
plex, involving multiple state bodies, such as the National Cultural Commission
and the Slovak Ministry of Education and Culture. These organizations were re-
sponsible for cataloging, securing, and transferring the objects to state institu-
tions. Despite these efforts, the movement of these artifacts was often chaotic. In
some cases, local authorities and even private individuals took advantage of the
situation, leading to the misappropriation of certain items.

This paper sheds light on the challenges faced by cultural preservationists in
postwar Slovakia. The case of the Zay family's collection illustrates the broader
dilemmas faced by state authorities in dealing with aristocratic heritage, which
was often ideologically opposed to the new socialist order. The loss of historical
continuity, as art objects were stripped from their original settings and placed in
museums, had a profound impact on the cultural landscape of Slovakia.

Archival evidence reveals that the cataloging of these rescued items was often
incomplete and inaccurate, further complicating efforts to trace the provenance
of the objects today. This paper will also discuss how these challenges have af-
fected contemporary efforts to reconstruct the Zay family's legacy, particularly
through the restoration and display of their portraits and other personal artifacts
in national museums. Despite these efforts, much of the original meaning and
context of these objects has been lost.

In conclusion, the study emphasizes the importance of continued research
into the provenance and historical context of rescued art collections. While the
preservation of these objects was crucial for the protection of Slovakia's cultural
heritage, the disconnection from their original historical settings raises signifi-
cant questions about the long-term impact of such interventions. The Zay fam-
ily's collection serves as a case study for understanding how the forced removal
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and redistribution of aristocratic property in postwar Europe contributed to both
the preservation and the loss of cultural identity.
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