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ABSTRACT: The correspondence of the nobility is an invaluable source of knowledge
of early medieval clothing culture. Clothing not only provided protection from the
weather, but also reflected personal and family identity, status, and wealth. The let-
ters reveal the importance of clothing in everyday life. They provide details of spe-
cific items of clothing, materials, colours, cuts and decoration, which are particularly
valuable in cases where other types of sources are not available. In terms of everyday
practice, they offer a closer insight into the acquisition, wearing and care of clothing.
In this paper, I examine clothing culture based on the correspondence of baroness
Judith Balassa (c. 1630 — c. 1685), second wife of Stephen Kohdry L. (1616 — 1664),
between the 1650s to 1680s. First, I focus on the function of clothing and on its im-
portance in terms of representativeness. Next, I characterize the dress itself in the
context of influences and developments in the period, based on data from family cor-
respondence. Finally, I analyse the means by which Judith Balassa and her immediate
family acquired clothing and textiles.

Keywords: Clothing, Fashion History, Material Culture, Aristocracy, Correspondence,
17th Century.

Odievanie je prejavom kultury, ktory vypoveda o badatelnych aj skrytych hodno-
tach spoloc¢nosti v ¢ase. V obdobi raného novoveku prebiehali v Uhorsku burlivé
politicko-vojenské udalosti, ktoré zdsadnym spdsobom zasiahli zZivot vSetkych
spoloCenskych vrstiev. Napriek niCeniu a tazkostiam, ktoré tento vyvoj spreva-
dzali, Iudia venovali velku pozornost svojmu vyzoru, aj ked sa modne trendy
Vv tejto dobe tykali len obliekania zdmoZnych, to znamend Slachty a meStanov.
O doblezitosti vyzoru vypovedajd moralizujuice hlasy pohorsujtce sa nad prezdo-
benostou odevu a s iou spajanou pychou a marnivostou. Svedectvom toho su aj
nespocetné mestské Statuty zakazujuce nosenie prehnane okdzalého oblecenia.
I ked mesta na prvy pohlad zachovavali odmietavy postoj voci prepychu, v sku-
tocnosti vSak mali z dovozu textilii zo zahranicia a ich predaja uzitok. Podobne to
bolo aj v pripade réznych panovnickych nariadeni, ktoré sa vydavali od 16. sto-
rocia s cielom regulovat odevné normy a pravidla. Ich pé6vodnym cielom mohlo
byt stabilizovanie spolo¢enského usporiadania prostrednictvom stanovenia typu

* Sttdia je vystupom z grantovej ulohy VEGA 1/0148/24 Mocenské, duchovné a intelektudl-
ne elity mohac¢skeho obdobia v Uhorsku.
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oSatenia pre osoby prisluchajuce jednotlivym skupindm. Neskorsie zédkazy, ob-
medzujuce dovoz luxusného tovaru s cielom podpory domdcej vyroby, priniesli
len madlo uspechu kvoli vysokym ndrokom na reprezentativny a pompézny vy-
zor, poZadovany viedenskou dvorskou spolo¢nostou.! Uhorsky odev podliehal
zmendm pod vplyvom historickych okolnosti, na jednej strane bol urcovany
eurépskymi normami, na druhej strane domdacimi Specifikami. Na odevoch sa
prejavovali znaky talianskej, Spanielskej a nemeckej médy, pricom velky vplyv,
najma na odev aristokracie, mala Osmanska riSa. Orientdlne oblecenie a latky
sa ziskavali pri vojenskych a diplomatickych stretnutiach, ale aj obchodovanim.

Studia sa venuje problematike odievania v koreSpondencii barénky Judity Ba-
lassovej (cca 1630 — cca 1685), druhej manZelky Stefana I. Koharyho (1616 — 1664).
Po ndhlej smrti svojho manZela v roku 1664 sa starala o svojich Sest deti? a zaobe-
rala sa spravou Cabradského a Sitnianskeho panstva. V rodinnej korespondencii
sa zmienky o odeve objavuju predovsSetkym v suvislosti s jeho zaobstardvanim
a posielanim v obdobi od 50. do 80. rokov 17. storocia. Pre komplexné poznanie
odevnej kultury raného novoveku sa bezne vyuZiva kombinécia roznych typov
pramenov, avSak materidlne ani obrazové pramene nie su pre na$ vyskum do-
stupné. Z ranonovovekych pisomnych pramenov su vyuZitelné predovSetkym
inventdre a testamenty. Zdznamy o obleCeni a supisy pozostalosti sa v prostredi
Uhorska objavovali od zaciatku 16. storo€ia.® Kvo6li absencii inych typov prame-
nov sa pre potreby tejto Studie vyuZili vylucne rodinné listy z prostredia rodi-
ny Kohéryovcov. Studia sa z pohladu barénky Judity Balassovej zameriava na
vyznam odievania v kaZdodennom Zivote ranonovovekej Slachty. V prvej casti
sa analyzuje funkcia odevu a jeho ponimanie ako prostriedku pre vyjadrenie
individualnej, rodinnej, stavovskej €i krajinskej identity a bohatstva. Nésledne
sa charakterizuje samotné oblecenie v kontexte vplyvov a vyvoja v sledovanom
obdobi na zdklade udajov z rodinnej koreSpondencie. Na zdver sa rozoberaju
prostriedky, ktorymi si Judita Balassova a jej najbliZSia rodina zaobstaravala ob-
leCenie. Pre pochopenie dobovych vyrazov a suvislosti sa Stadia opiera o vykla-
dové slovniky a domdécu aj zahrani¢nu literatiru zaoberajucu sa ranonovove-
kou odevnou kultarou.*

1 R. VARKONYI, Agnes. Az 6ltozkodés filoz6fidjardl. In Térténelmi szemle, 2011, roé. 53, €. 4,
s. 521 -525.

2Stefan II. (1649 - 1731), Judita (1650 — 1718), Imrich I (1652 - ?), Farka$ (1654 —
1704), Jan L. (1657 — 1696) a Gabriel (1659 — ?). KOZICZ, Janos. A torok elleni harcok vitézi
hagyomdanya a Kohdary csalddban. In KOLTAIL Andrés — KOZICZ, Janos (eds.). Kohdry Istvan
emlékkonyv a kecskeméti piarista gimndzium alapitdsdnak 300. évforduldjdra. Budapest;
Kecskemét : Piarista Rend Magyar Tartomdanya, 2015, s. 36.

3 MOJZSIS, Déra (ed.). Régi magyar 6ltdzkodés. Budapest : Magvet6 Kiadd, 1988, s. 23.

4 LENGYELOVA, Tiinde. Zivot na $lachtickom dvore. Bratislava : Slovart, 2016, s. 75 — 118;
LAMAROVA, Milena — KYBALOVA, Ludmila - HERBENOVA, Olga. Obrazovd encyklopedie
mddy. Praha : Artia, 1973; PAJER, Lenka. Odev v Zivote uhorského slachtica 16. a 17. storo-
Cia. Dizertacnd prdca. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave; Historicky ustav
SAV, 2022; ZUBERCOVA, Magdaléna M. Tisicrocie mody. Z dejin odievania na Slovensku.
Martin : Osveta, 1988; ZUBERCOVA, Magdaléna M. et al. Méda na Slovensku. Stru¢né de-
jiny odievania. Bratislava : Slovart, 2014; VARKONYI, Az 6ltézkodés filozofidjdrol, s. 503
- 536; RADVANSZKY, Béla. Magyar csalddélet és hdztartds a XVI. és XVII. szdzadban I. Bu-
dapest : Hornyanszky Viktor Kényvkereskedése, 1896; DEAK, Eva. Ruhaanyagok az erdé-
lyi orszaggyilés drszabdsaiban Bethlen Gabor uralkoddsa idején. In BALOGH, Balazs et
al. (eds.). ETHNO-LORE : A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA NEPRAJZI KUTATOINTE-

Kulturne dejiny / Cultural History, Volume 16, Issue 1, pp. 6-23 /7



Stadie, ¢lanky
Studies, Articles

Odev ako prostriedok reprezentdcie

Aj ked je primarnou funkciou oblecenia ochrana pred nepriaznivym pocasim,
vZdy disponovalo ovela vacSim vyznamom, kedZe bolo zaroven aj ukazovate-
Iom spolocenského postavenia. V habsburskej monarchii sa moznosti spolo-
Censkej mobility odvijali od vzdelania, nadania, sobasnej politiky, podnikavosti
¢i ndklonnosti ku katolicizmu, ¢o vSak eSte v uplnosti nepostacovalo. Aby mo-
hol Slachtic v elitnej spolo¢nosti zapadnut a presadit sa, bolo potrebné, aby bol
dostojne obleCeny. Predstavitelia Slachty ochotne investovali velké sumy do svoj-
ho Satstva. AvSak nie kazdy kus ich oble¢enia musel byt vyslovene prepychovy.
Skladba Satnika zavisela od prilezitosti, na ktoré boli jednotlivé odevy urcené.
Bol rozdiel medzi kazdodennym ,domécim“ oble¢enim, ktoré mohlo byt jedno-
duchsie, a slavnostnym, ktoré muselo byt honosné. Na vynimo¢nych oficidlnych
udalostiach a ceremoniach sa schadzala spoloc¢enska elita, kvoli comu sa vyZa-
doval odev primerany prileZitosti a stavu svojho nositela. I ked sa poziadavky
na oblecenie v priebehu ¢asu menili, odev bol vZdy prostriedkom umoznujucim
vyjadrenie osobnosti svojho nositela a jeho prislusnosti k spolo¢enskej skupine,
ktoru navonok reprezentoval. V pripade Slachty bol jej odev odrazom prestiZe,
krajinskej hodnosti a uradov, bohatstva, prislusnosti k rodine, a moci, pricom
zohladnoval aj poZiadavky pre danu prilezitost. V habsburskej monarchii sa re-
prezentativny vzhlad nelimitoval vyluéne na Vieden, ale si nan aristokracia jed-
notlivych krajin potrpela aj na svojich dvoroch.’

KoreSpondencia Slachty reflektuje tento postoj k odevu. Pozoruhodnym je
komentar TomaSa Baranyayho (? — 1674), tatora kohdryovskych deti po smrti
ich otca, k ndkupu materidlu na vyrobu obleCenia pre Juditu Balassovu, ktory
pochédza z obdobia kratko po jej ovdoveni: ,,Tvoja milost piSe, aby kupili devdit
rifove atlasu,” usudzujem, Ze ho chcete kupovat sebe na pldst, od ktorého ale nie je
horsi materidl, kedZe sa velmi trhd, ale dajte zamat kupit tak ako na pldst, tak aj na

ZETENEK EVKONYVE 29, Budapest : MTA, 2012, s. 381 — 397; ohladom strihu muzského
odevu v 17. a 18. storo¢i: HOTTO, Eva. Dekonstrukcié és rekonstrukcid. A XVII — XVIIL
szdzadi magyar férfi oltozetek jellemz6 szabdsformdinak rekonstrukcids elemzése. Dizer-
taCna praca. Sopron : Nyugat-Magyarorszagi Egyetem, 2014; ohladom tureckého vplyvu
na uhorsky odev: VEHRER, Adél. A torok viseleti darabok hatdsa hazdnkban a hddoltsag
koraban - Effect of Turkish Traditional Costumes On Our Country During Occupation. In
Polgdri Szemle, 2017, roc. 13, €. 1 - 3, s. 256 — 268. https://doi.org/10.24307/psz.2017.0922;
prehlad odevnej kultiry renesancie a baroka: KYBALOVA, Ludmila. D&jiny odivani: Re-
nesance. Praha : NLN, 1996; KYBALOVA, Ludmila. Déjiny odivani: Barok a rokoko. Praha :
NLN, 1997; zo slovnikov predovsetkym: KISS, Gabor et al. Régi magyar szavak magyardzo
adatbdzisa. Budapest : Tinta, 2012; ohladom vzniku slovenskych kosiel: MRAZEK, Tomas.
Slovenské koSele ako priklad vzdjomného ovplyviiovania mestského a tradi¢ného odevu.
In Kulturne dejiny, 2023, roc. 14, €. 1, s. 23 —43. https://doi.org/10.54937/kd.2023.14.1.23-43

S VARKONYI, Az 61t6zkddés filozéfidjdrol, s. 525 — 527. ]

6 Rif (r6f, prip. réf), nazyvany aj laket, bol jednotkou dlZzkovej miery, ktory sa vac¢Sinou po-
uzival na meranie tkanin, latok a stuh. Rif predstavoval vzdialenost medzi $pi¢kou palca
a stredom prsnika na vystretej ruke a jeho rozmer sa pohyboval medzi 60 — 78 cm, Is-
tvan Bogdan uvdadzal jeho rozpétie na 55 — 95 cm. Uhorsky rif nazyvany ,sing“ dosahoval
v 17. storoéi 62,20 cm. KISS, Régi magyar szavak, s. 415; BOGDAN, Istvan. Magyarorszdgi
hossz- és foldmértékek 1601 — 1874. Budapest : Akadémiai Kiadd, 1990, s. 234, 570.

7 Atlas (arab. hladky) bol taz§im druhom predovSetkym hodvébnej, ale aj vinenej, bavl-
nenej alebo lanovej tkaniny s vysokym leskom. Latka mohla byt s vlasom, hladka, ale
atlasovd vdzba umoZziovala aj zloZité vzorovanie. Tkanina bola zndma uZ stredoveku
a vyuZivala sa predovietkym pre honosné a ceremonialne ti¢ely. LAMAROVA — KYBALO-

/8 Kulturne dejiny / Cultural History, Volume 16, Issue 1, pp. 6-23



Frantisek Simon
Slachtické odievanie podla korespondencie Judity Balassovej v 2. polovici 17. storocia

sukniu, a na kazZdy [bezZny] dert kamuku,® Tvoja milost je Judita Balassovd a manZel-
ka [vdoval] §tefana Kohdryho, nechcem, aby Tvoja milost chodila zanedband,’ [ved]
doteraz Tvoja milost vykupovala Sitniansky majetok, zasluZite si, aby ste chodili
na spoésob panej, [...]1.“* Baranyayho vypoved poukazuje na viac, nez len na jeho
ponimanie rozdielnych druhov latok a ich vyuzitie na rézne prilezitosti podla
ich kvalitativnych vlastnosti. Baranyay najprv vyzdvihol osobu Judity Balassovej,
naslednym pripomenutim jej vztahu k nebohému manzelovi zd6raznil jej rodin-
nu prislusnost, ktort navonok prezentovala. NavySe tym, Ze poukazal na to, Ze sa
jej podarilo prevziat majetok naspét do svojich ruk, jej naznacil, Ze by nebolo na
Skodu, aby bolo aj rozSirenie materidlneho vlastnictva sucasne s prisluSnostou
k Slachtickému stavu dostatonym sposobom reflektované. Svojim komentarom
ju v podstate vyzval, aby pri ndkupe textilii brala ohlad na svoju osobnu a ro-
dinnu identitu, vlastné aj rodinné postavenie a zaujmy, bohatstvo a stavovsku
prisludnost, ktoré by malo jej obleCenie vhodnym sp6sobom reprezentovat pred
spolocnostou.

Prislusnici Slachty boli odmalicka vedeni k tomu, aby si uvedomovali poZia-
davky kladené na spdsob ich obliekania. Dokladom toho su listy Studujucich deti,
ktori svojich rodicov alebo tutorov ziadali o rézne typy obleCenia a doplnkov.!
Jasne to vyplyva aj z koreSpondencie Judity Balassovej zo Studentského obdobia
jej troch najstarsich synov (Stefana II, Imricha a Farkasa).’? Stefan pisal svojej
matke z Viedne, aby mu dala vyrobit ,pekné a cestné rucho“, v ktorom by sa mo-
hol pred panovnikom, gréfmi a knieZatami Cestne objavit a nezahanbil by sa.t®
Potencidlne neprijemnym situdcidm sa, pochopitelne, snazili predchadzat. To-
mas Baranyay v jednom pripade napomenul Juditu Balassovu, aby na oblecenie
svojich deti ddvala vacsi pozor, pretoZe sa mali dostavit pred panovnika, z coho

VA - HERBENOVA, Obrazovd encyklopedie mddy, s. 585; PAJER, Odev v Zivote uhorského
slachtica, s. 159.

8 Kamuka bola druhom hodvdbneho damasku. PAJER, Odev v Zivote uhorského slachtica,
s. 172.

° Baranyay tu pouZil slovo ,szurtos®, ktoré by sa mohlo chapat aj ako ,,Spinavy*, ale vzhla-
dom na kontext, v ktorom nehodnotil ¢istotu odevu bardnky, je pravdepodobnejsie, Ze
nim myslel ,zanedbany“. EORY, Vilma. Magyar értelmezé szotdr didkoknak. Budapest :
TINTA Konyvkiado, 2010, s. 755.

10 kilencz reff atlaczot ir kd hogi vegienek, azt itelem hogi maganak palastnak akaria venni,
kinell rossab materja sincz mivel igen fosol, hanem barsont vetessen mind palastnak smind
soknianak, minden napra penigh kamukat, kd Balassa Juditl [!] es Kohari Istvanne, nem
akarom, [hogy] sortossan jarion kd, elegh eddigh lam ki vdtotta kd az Schitnjai josagot
megh erdemli hogy uri assonj modra jarjon, [...] Statny archiv v Banskej Bystrici (dalej SA
BB), fond (dalej f.) Kohdry-Coburg (1241) 1324 - 1945 (dalej KC), ¢ast IV., no. 1034. Tomas
Baranyay Judite Balassovej, Voderady, 22. 9. 1667.

11 VARKONYI, Az 6ltézkédés filozofidjdrdl, s. 529.

12 HAJZER-MODLI, Eva. Szerepek és imdzsépités: Kohdry Istvdn, egy XVII. szdzadi four tdr-
sadalmi reprezentdcios szerepe és gondolkoddsmddja. Dizertand préca. Budapest : ELTE,
2018, s. 38. https://doi.org/10.15476/elte.2018.092

13 ,Az tobbi kozott pedigh kértem volt Ngdat, hogy az disputatiomkorra Ngd czindltasson
szép és bicsiiletes kontost, hogy mint 6 Folsége s-mind tob itt lévé nagy grofok s-herec-
zegek eldtt bocstilettel comparealhassak, s-magamnak bdcstiletet [...] akarvan nierny ne
essek gialazatba.“ SA BB, f. KC IV., no. 1028. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Vieder,
5. 1. 1666; list zverejnil Kdlman Thaly: THALY, Kdlmdan (ed.). Kohéry Istvdn tanul6-kori
leveleibdl. In Szdzadok, 1876, roc. 10, ¢. 5, list €. 3, s. 386 — 387. Dostupné na internete:
<http://real-j.mtak.hu/13625/> [24. 7. 2024]
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sa vSak nakoniec muselo upustit, pretoZe ich rucha boli o§uchané. Na vieden-
skom dvore boli poZiadavky na odev urcované velkolepou dvorskou kulturou,
ktord sa vyznacovala bezuzdnou nddherou a leskom charakteristickym pre svoju
dobu. Habsburska monarchia si v reprezentativnosti nemohla dovolit zaostavat
za vychyrenymi centrami svojich dvoch velmocenskych superov, Parizom a Is-
tanbulom.’® Stefan II. Kohary aj Tom4$ Baranyay si velmi dobre uvedomovali
mozZné nepriaznivé désledky pre rodinu, ktoré by mohli potupujuce situécie spo-
sobit.

O ddleZitosti reprezentativneho vzhladu aj mimo prostredia Viedne vypoveda
neskorsi pripad. V roku 1673 pisal Juditin najstarsi syn Stefan ohladom odcho-
du svojich mladSich bratov do KoSic, kde mali Studovat, aby im do ich nastupu
dala nachystat obleCenie, pretoze ,,otrhani veru nemézu ist do skoly“.*® Deti boli
reprezentantmi svojej rodiny, preto bolo doéleZité, v akom obleceni sa objavovali
na verejnosti. Podobny spdsob uvaZovania nachddzame aj v inej aristokratickej
rodine. Anna Wesselényiova (1584 — 1649) Ziadala v liste svojho syna Stefana Csa-
kyho, aby poslal nejaky svoj stary zamatovy dolomdan na preSitie pre jeho syna
Ferka, aby nebol ,,viac otrhany chuddk od ostatnych“ spoluziakov.'’

Upriamenie pozornosti na tento problém nemohlo byt nahodné. Judita Stefa-
novi v tom istom roku posielala kabat, podla jej vlastnych slov ,zodraty od ruk,
ale este bude dobry, treba to zniest“.!® Judite zrejme neprekaZzali znaky obnose-
nia na obleceni, ktoré bolo podla nej este nositelné. Stefan viak mal evidentne
odliSny postoj, ktory zachytila jeho matka: ,nechces nosit to, ¢o som Ti poslala“,
k Comu vzapéti dodala: ,ved aj pdan také nosil“.** Pravdepodobne tym odkazovala
na v tom case uZ nebohého otca svojich deti a vyuZila to na podporu svojho sta-
noviska. Synovu neochotu obliect si fiou zaslany odev si vysvetlovala skor jeho
nevyhovujucim Stylom, nespéjala si ju vSak s jeho stavom. Nebol to vSak jediny
pripad, ked jej deti odmietli nosit urcité oblecenie. Juraj Lendvay, vychovavatel
Juditinych synov, sa v roku 1670 staZoval na svojich zverencov, pretoZe neboli
spokojni so Satami, ktoré im poslali, a preto ich vyhodili cez okno a odmietali
v nich chodit do Skoly. V tomto pripade je vSak moZné, Ze sa im zaslané oble-
Cenie nepécilo z odliSného dévodu. MladezZ bola v tomto obdobi pod vplyvom

14 [...] mostis Czasar urunk eg folsége elejben kollét volna menni, de Zichi uram latvan, hogi
kopot az kéntdsok el kelet mulni, kdnek nagiob gondianak kell ra lenni [...]“ SA BB, f. KCIV.,
no. 1080. Tom4&s Baranyay Judite Balassovej, PreSporok, 8. 4. 1665.

15 VARKONYI, Az 6ltozkédés filozofidjdrdl, s. 526 — 527.

16 _[...] mert rongyossan ugyan nem mehetnek oskoldba [...]“ SA BB, f. KC IV., no. 1060. Stefan
I1. Kohéry Judite Balassovej, Onod, 2. 11. 1673.

7,01 talalj madot benne egy régi dolmdnyod is valami bdrsony szabdsu ha volna Ferkd
szdmdra, 6 sem lehet rongyosabb nyavalyds a tébbi kozt.“ Anna Wesselényiové Stefanovi
Csdkymu, Presporok, 1. 1. 1636. DEAK, Farkas (ed.). Wesselényi Anna 6zv. Csdky Istvdn-
né 1584 — 1649 életrajza és levelezése. Budapest : Franklin-Tarsulat Magyar Irod. Intézet
és Konyvnyomda, 1875, list €. 39, s. 127 — 128. Dostupné na internete: <https://mek.oszk.
hu/22300/22333/> [24. 7. 2024].

18 _[...] kultem az zubontis az kestu kopot de meg iob lesen azal kel turni [...]. SA BB, f. KC IV,
no. 2304. Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Sasa, ?. ?. 1673.

19 _nem akarod viselni azt az kit kuldétem hison az uris oliat viselt“ SA BB, f. KC IV., no. 2304.
Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Sasa, ?. 2. 1673.
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kralovsko-cisarskeho dvora,? preberanie Zivotného $tylu Viedne v nich mohlo
vypestovat odmietavy postoj voci svojraznemu uhorskému odevnému Stylu. Je
vSak pravdepodobnejSie, Ze ich vzdor mal odliSnu pri¢inu vzhladom na to, Ze
Stefan v spominanom liste svojej matke pripomenul, aby jeho mlad$im bratom
dala do Skoly zhotovit ,,dolomdanky“, ktoré boli charakteristickym zakladnym
prvkom uhorského muzského oSatenia.?! Okrem toho aj habsburski panovnici
od politickej elity jednotlivych krajin monarchie o¢akavali, Ze v prostredi Viedne
budu popri svojom postaveni velkolepo prezentovat aj svoju ,,ndrodnu“ prislus-
nost.?? K tomu patrilo aj odievanie sa
do uhorskych $iat, ¢im mohli aktivne
prispiet k vacSej inklinacii uhorskej
aristokracie nosit obleCenie v tomto
Style.

Odev v rodine Kohdryovcov
Posielanie darov bolo v obdobi ra-
ného novoveku jednym zo spdsobov
udrziavania vazieb a prejavom sta-
rostlivosti medzi prisluSnikmi rodiny.
KoreSpondencia vypovedd o tychto
pripadoch, pri¢om neraz poskytuje aj
bliz§i popis posielanych predmetov.
V listoch Judity Balassovej nachddza-
me mnohé zmienky o odeve, ktoré za-
obstardvala najma pre svoje deti, a to
aj vich dospelosti, neskor aj pre svoje
vnucatd. Vzhladom na to, Ze najvac-
Sia Cast zachovanej rodinnej kores$-
pondencie Judity Balassovej pocha-
dza z komunikacie medzi nou a jej
najstarsim synom Stefanom II. Ko- {
héarym, najviac zmienok o odievani sa dg.%?ml uﬂm,_ f
vztahuje prave na muZské oblecenie. . Ty PO T Py -y 2 ’
V porovnani s tym su informécie ty- i i
kajuce sa Zenského a detského odevu
menej Casté.

Uhorsky odev bol vo vSeobecnosti
odlisny od zvySku Eurdpy. Oblecenie
uhorskych muzov, ktoré sa sformova-
lo v zavere prvej Stvrtiny 16. storocia,
aplikovalo orientdlne prvky uprave-
né podla vlastného vkusu, ¢im vznikol
akysi prvotny model pretrvavajuci

Obr. &. 1 Zigmund Esterhazy, $vagor Judity
Balassovej, v typickom oblec¢eni uhorského
§lachtica. Zdroj: Trophaeum Nobilissimae

Ac Antiquissimae Domus Estorianae In Tres
Divisum Partes, Viennae Austriae, 1700, no.
101, s. 479. Dostupné na internete: < https://
digital.slub-dresden.de/en/workview?i-
d=5363&tx_dlf%5Bid%5D=93135&tx_dlf%5B-
page%5D=479 > [24. 7. 2024]

2 LENGYELOVA, Tiinde. Urodzenost, pévod a spolo¢enské postavenie v ponimani rano-
novovekej uhorskej §lachty. In Cesko-slovenskd historickd rocenka, Brno : Masarykova
univerzita v Brng, 2005, s. 27 — 28.

21$A BB, f. KC IV., no. 1060. Stefan II. Kohdry Judite Balassovej, Onod, 2. 11. 1673.

2 R, VARKONYI, Az 6ltézkodés filozdfidjardl, s. 531 - 532.

Kultirne dejiny / Cultural History, Volume 16, Issue 1, pp. 6-23 /11



Stadie, ¢lanky
Studies, Articles

pocas nasledujucich storoci. Pre svoju
osobitost a odliSnost sa stal odrazom
uhorskej identity. Preberanie prvkov
Iahkého, pohodlného a praktického
odevu tureckej jazdy prebiehalo uz
od druhej polovice 15. storocia. Ako
prva zacala turecké prvky preberat
Iahka husarska jazda, ktoru nésled-
ne od svojich nepriatelov odliSovali
len pokryvky hlavy a uprava vlasov.
Postupne sa k nim pridali aj dalsi
dostojnici, od ktorych to napokon
prevzala aj aristokracia. Husarske
oblecenie, pozostdvajuce z nohavic
a vrchného dielu pripominajuceho
kaftan, sa v priebehu 16 — 17. storocia
stalo Standardnym muzskym odevom
v Uhorsku. Tento vyvoj bol iny ako
v ostatnych eurdpskych krajinach,
kde sa modne inovécie Sirili od dvora
a aristokracie.?

Aj ked uhorské damy prejavova-

NecTemere Nec 'I&rzﬁﬂf: ;

“rentia Balasa,

1 tnondi Eedoras~ | 1i ndklonnost k tradiénym odevnym
§ TOMAA . prvkom, vplyvom mdédnych noviniek

Anne DHos amvind A0 % . , . . N
: g ! dochdadzalo k variaciam a zlepSeniam
zodpovedajucim individudlnemu
Obr. & 2 Emerencia Balassova, sestra Judity ~ vkusu ¢i moZnostiam. Zensky odev
Balassovej, v odeve podla uhorskej mady. preto podliehal médnym premendm
Zdroj: Trophaeum..., no. 102, s. 483. Dostupné Vv ovela vacSej miere ako muzZsky.?
na internete: < https://digital.slub-dresden. Koncom 16. a zaciatkom 17. storocia
de/en/workview?id=5363&tx_d1f%5Bi- vzniklo svojrdzne Zenské uhorské
d%5D=93135&tx_dlf%5Bpage%5D=483 > obleCenie z prvkov renesanc¢ného
[24.7.2024] nemeckého a Spanielskeho odevu.?

Z&klad tvoril Zivotik a suknia, ktorych
tvar sa menil v zavislosti od aktudlnej médy. Sili sa z roznych materidlov a zdo-
bili sa prdmami, ¢ipkami, vySivkami a Sperkmi.?® Renesan¢ny typ pretrvaval aj
v druhej polovici 17. storocia, aj ked dochadzalo k postupnému prijimaniu prv-
kov francuzskej barokovej médy.?’

Jednym zo zdkladnych kusov oblecenia ranonovovekého ¢loveka, ktory sa v lis-
toch vyskytoval, bol tzv. ,biely odev“.?® Nie je vSak jednoznacne definovatelné,

2 HOTTO, Dekonstrukcié és rekonstrukcid, s. 13; LENGYELOVA, Zivot na §lachtickom dvore,
s. 77.

2 LENGYELOVA, Zivot na slachtickom dvore, s. 89. o

25 MOJZSIS, Régi magyar 0ltozkddés, s. 27; LENGYELOVA, Zivot na Slachtickom dvore, s. 92
-97.

26 PAJER, Ode\g v Zivote uhorského Slachtica, s. 116.

27 gUBERCOVA, Tisicrocie maddy, s. 103. y y

2 SA BB, f. KC IV., no. 1424. Judita Balassovéa Stefanovi II. Kohdrymu, Cabrad, 11. 6. 1666.
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o aky konkrétny druh odevu islo, pretoZe sa pod tymto pojmom oznacovali r6z-
ne typy muzského aj Zenského, denného aj notného spodného oblecenia z bielej
tkaniny.? Nosenie spodného odevu malo praktické dovody. Zachytadval pot a iné
necistoty, ¢im zabranoval znecisteniu vrchného odevu z drah$ich materidlov.
ZvycCajne sa zhotovoval z lanu alebo bavlny, vdaka ¢omu sa mohol castejSie prat
aj pri vySsich teplotach, ¢o bolo vyhodné z hladiska hygieny. Okrem toho chranil
telo pred odretim od vrchného odevu vyrobeného z pevnejsich a drsnejsich latok.
KoSela bola najuniverzalnej$im spodnym odevom, ktory nosili obe pohlavia. Za-
moznejsi nosili dve koSele, pricom spodnad plnila funkciu bielizne. Vrchnd koSela
byvala spravidla kratSia a zdobenejSia. Podla zvyklosti prindSala nevesta do man-
Zelstva aj koSele, ktoré pre svojho nastavajuceho manzela vysivala od zasnub.*
Zaujimavym typom muzZskej vonkajSej koSele bol tzv. ,pancél“. Islo o bohato vy-
$ivanu koSelu tureckého pdévodu, ktord sa prvotne nosila nad pancierom, avSak
uhorski pdni si ju oblubili natolko, Ze si ju obliekali aj bez neho. Zvycajne sa zho-
tovovala z drahSich materidlov a byvala trochu SirSia od beznej koSele.3

Na spodnu koSelu si aj ddmy mohli obliect vrchnu koSielku. Tie byvali zvycaj-
ne kratSie, vacSinou biele, ale na rozdiel od spodnych sa uz aj zdobili. Typ vrch-
nej kosielky, zvany ,,ingvall®, sa spomina aj v skumanej koreSpondencii.*? Tieto
koSielky mohli mat rézny strih, najma co sa tyka rukdvov, a nosili sa k obleceniu,
pri ktorom sa silueta stahovala v pase.*

Neodmyslitelnou sucastou muzského denného oblecenia boli nohavice (mad.
nadrag). Nosenie nohavic bolo pre Zeny nemyslitelné.** Uhorské nohavice mali
uzky, priliehavy strih, v pdse sa zapinali opaskom a konce nohavic sa zasuvali do
obuvi.*> V skumanej koreSpondencii sa objavili aj dlhé spodné nohavice sluziace
ako spodnd bielizeni (mad. 1labravald),* ktorych nosenie nebolo v tomto obdobi
uplne bezné.?” KedZe sa spodné oblecenie Spinilo rychlejsie, bolo ho potrebné
Castejsie vymienat. V roku 1674 pisala Judita Balassova v liste synovi Stefanovi,
Ze mu dala uSit desat kosiel, spolu so zlatymi (zlatom popretkdvanymi alebo vy-
Sivanymi) koSelami ich bolo moZzno dvandst, desat spodnych nohavic a dvandst
ru¢nikov. Cisté si mal obliekat kazdy tyZdeni tak, aby si ko3ele a spodné nohavice
vymienial naraz a aby sa spolo¢ne opotrebovavali.®® Aj spodné obleCenie mohlo
byt prispdsobené podla vlastnych preferencii. O pat rokov neskor chystala Judita
pre Stefana dal3ich dvanést kosiel a spodnych nohavic z jemného bieleho plétna.
Poslala mu vtedy Styri koSele a rovnaky pocet nohavic, z ktorych boli dvoje uzSie-
ho strihu z platna, ktoré Stefan sam doniesol, a dvoje $irsich z Juditinho plétna.
Stefan sa mal vyjadrit, ktory strih a materidl sa mu pacili viac, aby sa podla toho

2 RADVANSZKY, Magyar csaldadélet és hdztartds, s. 67.

%0 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 79 — 80; PAJER, Odev v Zivote uhorského
slachtica, s. 105 - 107.

31 TAKATS, Sandor. Miivelddéstorténeti tanulmdnyok a XVI — XVII. szdzadbdl. Budapest :
Gondolat Kiadd, 1961, s. 230; RADVANSZKY, Magyar csalddélet és hdztartds, s. 70 — 71.

s2$A BB, f. KC IV., no. 1044. Emerencia Balassova Judite Balassovej, Trnava, 3. 10. 1670.

3 RADVANSZKY, Magyar csalddélet és hdztartds, s. 76 — 77.

4 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 101.

35 HOTTO, Dekonstrukcid és rekonstrukcio, s. 14.

36 SA BB, f. KC I, no. 964. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Viedet, 24. 11. 1666; KISS, Régi
magyar szavak, s. 274.

% LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 82.

38 SA BB, f. KC IV., no. 2324. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 14. 7. 1674.
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mohlo zvy3né obleCenie pripravit. KoSele mali byt zdobené ¢ipkou, ktorej vSak
nebol dostatok, pretoZe sa Stefanovi podarilo zohnat len na sedem z nich.*

Zéakladnym typom vrchného odevu uhorského muza bol prepasany kabat na-
zyvany dolomdan. Dolomdny sa vyvinuli z tureckého kaftanu a rozsirili sa v po-
mohdac¢skom obdobi. Zhotovovali sa z rozlicnych materidlov, predovSetkym podla
svojho urcenia a finanénych moznosti. Na bezné dni byvali uSité zo sukna, na vy-
nimoc¢né udalosti z hodvabu, stametu ¢i brokatu a byvali zdobené Snurovanim.*
V 17. storodi siahali priblizne do polovice stehna, obvykle mali uzky stojaty golier
a dlhé uzke rukdvy.* Farebna $kala muZskych odevov bola v ranom novoveku
pomerne Siroka, i ked sa na oznacenie farieb Casto pouzivali nejednoznacné vy-
razy.* Takym bol napr. aj dolomadn ,,vlasovej“ farby, ktory posielala Judita Balas-
sovd pre syna Stefana.** Doloman tradi¢ne dopliial opasok, zvyéajne zo stoéenych
hodvéabnych Snur.* Na dolomdan sa obliekal plast zvany mentieka. Bol volnejsi
a dlhsi, zvycajne bez rukavov.* Stefan v jednom liste spominal, Ze mal mentieky,
ktoré uz mali otrhantu podSivku, preto prosil svoju matku, aby dala kupit pekné
lis¢ie kozuSiny na ich podsitie.*

Celkovy vzhlad dotvdrali drobné kusy obleCenia. Uhorsky S§lachtic by sa
v chladnejSich mesiacoch nezaobisiel bez prikryvky hlavy. Nosili sa rozne Ciap-
ky vyrobené z kozuSiny alebo plsti. V koreSpondencii sa spomina druh zvany
»Ssuveg“.?” I8lo o jednoduchsi typ Ciapky, ktory s oblubou nosili muzi zo vSetkych
spolocenskych vrstiev.*® Mohol byt zhotoveny z plsti, ale aj z koZuSiny.*® Kores$-
pondencia Judity Balassovej vypoveda nielen o réznych typoch odevu, ktoré za-
obstaravala, ale aj o tom, o zohnat nevedela. Pre syna Stefana do Viedne poslala
v roku 1664 hodvabny opasok, podla jej vlastnych slov ,,dost sedliacky*, ale lepSi
vtedy vzhladom na ,ru$ivé casy“ zadovazit nevedela, ako ani papuce.* Jej hod-

% tizenket inget akarsz czipkét csak het ingre hoztal.“ SA BB, f. KC IV., no. 1586. Judita Balas-
sové Stefanovi II. Koharymu, Sitno, 16. 7. 1679.

40 PAJER, Odev v Zivote uhorského $lachtica, s. 33, 112; MOJZSIS, Régi magyar 6lt6zkodés,
s. 454; Aj Judita Balassové posielala $nurovanie na dolomén: SA BB, f. KC IV., no. 1462,
Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 19. 03. 1671.

“ LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 80.

2 LENGYELOVA, Zivot na slachtickom dvore, s. 85. Pri farbach moZe problémom byt aj
odhad ich symbolického vyznamu. Volba urcitej farby mohla byt zdleZitostou osobné-
ho vkusu, tradicii, ale aj médnych poZiadaviek. VARKONYI, Az 6lt6zkédés filozofidjdrol,
s. 531.

8 [...] a hajszined dolmanjodotis oda kiildem jél be takarva, [...]“ SA BB, f. KC IV., no. 2316.
Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 25. 03. 1671.

“ LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 80.

5 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 80 — 81.

46 SA BB, f. KC IV., no. 1060. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Onod, 2. 11. 1673.

47 A BB, f. KC IV., no. 1060. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Onod, 2. 11. 1673.

48 PAJER, Odev v Zivote uhorského Slachtica, s. 132 — 133.

49 KISS, Régi magyar szavak, s. 442.

50 ,im kiildottem egi szeljem dvet, elégh paraszt, de most jobnak szerit nem tehettem, pa-
pucznak most szerit nem tehettem ezen zurzavaros idGben, mert astis kiildéttem volna“
SA BB, f. KC V., no. 15486. Judita Balassova Stefanovi II. Kohdrymu, Cabrad, 17. 7. 1664;
LENGYELOVA, Tiinde. ,Ja potrebujem peniaze viac, ako tvoja milost“. Korespondencia
Judity Balassovej so synom Stefanom II. Koharym. In DURIANOVA, Maria (ed.). ,,Za Boha,
kradla a vlast!“ Kohdryovci v uhorskych dejindch. ,Istenért, kirdlyért, hazdért!“A Kohdry
csaldd a torténelmi Magyarorszdg viszonylatdban. Zvolen : Narodné lesnicke centrum vo
Zvolene pre Muzeum vo Svdtom Antone, 2016, s. 14.
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notenie opasku sa, pravdepodobne, vztahovalo na jeho jednoduchy $tyl alebo
menej ndrocnu ozdobnost ¢i farebnost, kedZe hodvab bol pocas v3etkych obdo-
bi cenenym materidlom, vyhradenym vyluéne pre zdmoznejsich a vyuzivanym
predovsetkym pre oblecenie a dekoracie urcené pre sldvnostné prilezZitosti.* Pa-
puce boli druhom IahSej obuvi rézneho tvaru, ktoré sa nosili v teplejSom pocasi.
V Uhorsku sa rozsirili po prichode Osmanov, od ktorych bolo prevzaté aj pome-
novanie tejto obuvi.® Stefan od svojej matky dostal aj obuv zvanu ,,karmazin“.s
Tento nazov pdvodne oznacoval druh sytocerveného farbiva, neskor druh hrub-
Sej hodvabnej tkaniny alebo jemnej orientdlnej cervenej koZe. V Uhorsku sa pou-
Zivala na zhotovenie obuvi, predovSetkym CiZiem Cervenej, ale aj modrej, telovej,
ruzovej alebo Zltej farby.> V liste z novembra 1681 Judita Balassova pisala, Ze
by potrebovala zimné kapce, jedny biele a druhé ¢ervené.>> Kapce boli jednodu-
chym typom obuvi, ktory nosili muZi aj Zeny. Vyrabali sa z koZe aj sukna, a kedZe
boli pomerne lacné, boli oblubené aj medzi menej majetnymi.¢

Zmienky o obleCeni pre deti su v koreSpondencii Judity Balassovej ojedinelé.
Vo svojom liste synovi FarkaSovi z roku 1681 sa zmienila o jednej koSielke, ktora
posielala pre Kldru s prianim, aby ju nosila v dobrom zdravi, a s prislubom, Ze
ich neskor posle viac.’” Farka$ sa v roku 1678 spoznal a kratko nato aj zosobasil
s barénkou Mdriou Ludovikou Rechbergovou.*® Mali spolu viacero deti, avSak do-
spelosti sa doZilo len niekolko z nich.* O Klare Koharyovej neskorsie zmienky nie
su, preto pravdepodobne patrila medzi tie, ktoré zomreli eSte v detskom veku.
Kosielky, aké v liste spomenula jej stard matka, patrili k zdkladnym prvkom det-
ského oblecCenia, ktoré obliekali uz celkom malym detom. ISlo o typ odevu, ktory
bol prakticky z hladiska obliekania aj udrzby. Jednoduchy strih vyhovoval poZia-
davkam na pohodlie a zabezpecoval volnost pri pohybe. Vyhodou bola aj lahsia
opravitelnost v pripade poSkodenia alebo obnosenia. Zvyctajne sa zhotovovali
z lanového alebo bavlneného platna, ktoré sa dalo dobre vycistit. V Case, ked uz
deti nenosili plienky, im ku koSielkam odievali nohavice alebo sukne. Priblizne
od veku piatich rokov nosilo dieta strihovo rovnaké obleCenie ako jeho rodicia.%

Medzi prislusnikmi rodiny bolo vo zvyku posielat aj rézne odevné materidly.
Rany novovek bol obdobim novych latok, ked sa oproti stredoveku objavila vicSia
rozmanitost tkanin. Nové typy latok z Cesanej viny alebo mieSanej priadze sa pod
vplyvom anglickych a nizozemskych trendov stali oblibenymi. Vysledkom tohto
vyvoja bolo rozsirenie IahS$ich, lacnejSich, ale menej trvalych typov sukna. Kvalit-
né sukno bolo preto, pochopitelne, vysadou bohatSich. NajbeZnejSou latkou bolo

51 LAMAROVA — KYBALOVA - HERBENOVA, Obrazovd encyklopedie médy, s. 585 — 590; VE-
HRER, A térok viseleti darabok hatdsa, s. 259 — 260.

52 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 87; VEHRER, A térok viseleti darabok hatdsa,
S. 258.

53 SA BB, f. KC L, no. 964. Stefan II. Kohéry Judite Balassovej, Vieden, 24. 11. 1666.

5 PAJER, Odev v Zivote uhorského $lachtica, s. 173; MOJZSIS, Régi magyar 0ltozkodeés, s. 458.

55 SA BB, f. KC IV., no. 1644. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Sitno, ?. 11. 1681.

6 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 87, 103.

57 ,hanem Claranak egy ingecskét kiildtem, viselje j6 egesseghben, azutan tedbet kuldek.“ SA
BB, f. KCIV., no. 1015. Judita Balassova FarkaSovi Kohdrymu, Sitno, 29. 12. 1681.

58 KOZICZ, A torok elleni harcok, s. 47.

59 HAJZER-MODLI, Szerepek és imdzsépités, s. 81.

80 PAJER, Odev v Zivote uhorského slachtica, s. 36 — 49; LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom
dvore, s. 117.
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platno z rastlinnych vldkien, zvycajne z lanu, menej ¢asto z konope, a vinené ma-
teridly. ¢ USitie samo osebe nebolo drahé, hodnotu odevu urcovali najma textilie.®

Cena latok v3ak nezavisela len od ich zloZenia, ale aj od farieb. Cervena a jej
odtiene byvali zvycajne drahSie neZ rovnaky druh latky v odliSnych farbach.s Nie
je preto prekvapujuce, Ze v priebehu 16. a 17. storocia bola najoblubenejSou farbou
Slachtickych muZov prave Cervend.* Tento trend sa odrdza aj v skumanej kores-
pondencii. V jednom liste sa spomina Sarlat,% ¢o bol druh hodvébnej alebo vinenej
tkaniny cervenej az fialovej farby.* Specifickym vyznamom disponovala Cierna,
ktora uz v tomto obdobi bola povaZovana za smutocnu farbu. Nosenie ¢iernych
Siat na pohrebe nebolo pravidlom, pretoZe boli pripustné aj iné farby podla ich
symboliky.%” Prislu$nici §lachty sa na pohreb zvykli obliect do Ciernej aj so svojimi
sluZobnikmi. V roku 1680 zomrela matka Judity Balassovej, Judita Bosnydkova. Pri
organizovani jej pohrebu pisala Judita synovi Stefanovi: ,,Kolko ludi sa moZe za-
obliect do cierneho, jeden ucer, jeden jazdec,® staci, ak bude$ [s nimi] v trojici drZat
smiitok.“® Cierna bola farbou, ktorou ¢lovek vyjadroval svoj smutok pre okolie,
preto konanie svojich dvoch dalSich synov neschvalovala: ,,Imrich asi ani nebude
drZat smiuitok, [ako] pocujem ani Farkas nie je v ¢iernom, co je od nich velké zlo, moz-
no su bldzni, budti za to stdenti [posudzovani] Bohom [a] pred ludmi“."

MieSana hodvabna latka sa v tomto obdobi stala dostupnou pre strednu vrstvu
vzhladom na svoju niZsiu cenu, ¢isty hodvab vSak nadalej zostal privilégiom elity.
Medzi hodvabne latky patrili zamat, atlas, kamuka, taft, vd€Sina tabitovych latok,
ktoré sa vyuzivali predovSetkym na Sitie vrchnych dielov obleCenia. Skuto¢ne
luxusné textilie byvali popretkdvané aj zlatymi alebo striebornymi priadzami.”
V koreSpondencii Koharyovcov sa nachddzaju zmienky o hodvdbnom sukne,”
cervenom a modrom tafte.” Taft bol druhom hodvabnej tkaniny s platnovou véaz-
bou, ktory sa vyznacoval jemnym kovovym leskom a jasnym, ale jemnym priec-
nym rypsovym rebrovanim.’ Judita svojej mladSej sestre, Emerencii Balassovej,

81 DEAK, Ruhaanyagok az erdélyi orszdggylilés drszabdsaiban, s. 383.

2 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 77.

8 DEAK, Ruhaanyagok az erdélyi orszdggylilés drszabdsaiban, s. 390 — 392.

 LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 85.

65 skarldt“ SA BB, f. KC IV., no. 2310. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Cabrad,
3.4.1672.

% PAJER, Odev v Zivote uhorského $lachtica, s. 190; MOJZSIS, Régi magyar 0ltozkodés, s. 465.

57 PAJER, Odev v Zivote uhorského Slachtica, s. 144 — 146.

% Uchami sa nazyvali deti pochddzajuce z prostredia niZ3ej a strednej Slachty sluziace na
aristokratickom dvore. StarSich u¢niov, ktori uz dobre jazdili, nazyvali ,starymi“ (6reg)
alebo ,jazdcami“ (lovas inas). DUCHONOVA, Diana. Uhorsky aristokraticky dvor v ranom
novoveku. In FEDERMAYER, Frederik (ed.). Magndtske rody v naSich dejindch 1526 — 1948.
Martin : Slovenskd genealogicko-heraldickd spolo¢nost, 2012, s. 174 — 175.

8 hany ember 6tozhetik feketeben egi inas egi lovas eleg ha harmad magadal fgs gisolni“ SA
BB, f. KC IV., no. 2301. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Galanta, 5. 11. 1680.

0 imre talam gisolni sem fog farkastis halom nic feketeben az ki nagi rosasag tulok talam
ugian polondokisten emberek el6t itiletben lesnek erete“ SA BB, f. KC IV., no. 2301. Judita
Balassové Stefanovi II. Koharymu, Galanta, 5. 11. 1680.

" DEAK, Ruhaanyagok az erdélyi orszdggylilés drszabdsaiban, s. 383 — 384.

72 §A BB, f. KC IV., no. 2310. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 3. 4. 1672.

3 SA BB, f. KC IV., no. 1042. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Filakovo, 26. 5. 1670.

74 Tiez zndmy ako ,tafota“ alebo ,tafat“; PAJER, Odev v Zivote uhorského Slachtica, s. 192;
KISS, Régi magyar szavak, s. 475.
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poslala riedko tkané jemné biele platno, zvané patelat,’ ktoré sice len zriedkavo,
ale scasti mohlo hodvab obsahovat. Patelat sa vyuzZival najmé na zhotovenie ko-
Siel, zavojov a golierov.” I ked zrejme iSlo o nevyZiadany dar, Emerencia svoju
sestru uistovala, Ze ,pre jej ldsku ho bude nosit s dobrou spomienkou*.”

Pre obleCenie urcené do teplejSieho pocasia pouZzivali rozne latky, zimné ode-
vy sa podSivali koZuSinou. ObleCenie z koZe a koZuSiny nosili predstavitelia vSet-
kych spolocenskych vrstiev.” Judita Balassova svojmu synovi posielala mentieku
podsitu liS¢ou koZuSinou.” I ked sa v koreSpondencii najcastejSie spomina koZu-
Sina z liSky alebo kuny, na odevné ucely sa vyuZivala kozZuSina aj z inych zvierat,
ako z lasice alebo rysa.®
Ddélezitou sucastou Slachtického odevu bolo aj jeho zdobenie. Bohato zdobené
byvalo nielen Zenské, ale aj muzské oblecenie.’! Sperky a rozne ozdoby v$ak ne-
boli v oblube len pre svoju dekorativnost. V obdobi, ked neexistovalo bankovnic-
tvo, bohatstvo bolo mozné uchovavat prostrednictvom pozemkového vlastnic-
tva i hnutelnosti, pricom tomuto ucelu vynikajuco vyhovovali prave drahé kovy
a Sperky. Tieto predmety si nielen uchovavali svoju stabilnu hodnotu, ale boli aj
Iahko premiestnitelné, vyuzitelné dokonca aj ako platidlo.? Ozdoby sa taktiez
beZne posielali, vdaka ¢omu sa v koreSpondencii vyskytuju blizSie popisy zdo-
benia odevu. Judita Balassova napisala v jednom liste synovi Stefanovi: ,,Ci je ku
gombikom snurka [?], pretoZe u mria nie je striebornd, ale zlatd, aj zlaté hranaté
gombiky poslem, ktoré budes chciet, tie si daj nasit“.’3 Medzi pozoruhodné ozdo-
by patri tzv. ,szagold“, ¢o mdZe byt skratené pomenovanie predmetu zvaného
»Pézsmaszagolo“. Bol to privesok, do ktorého sa vkladali cenné vonné 1atky s lie-
¢ivymi uc¢inkami, ¢o malo sluZit ako ochrana pred morom a inymi nebezpe¢nymi
nakazami. Tato ozdoba sa zvykla nasit na partu (ozdobnu ¢elenku),* kde svojim
umiestnenim v blizkosti tvdre mala pomaoct svojej nositelke vyhnut sa riziku na-
kazenia. Tato predstava ochrany pred nicivou silou moru sa v tomto obdobi pre-
javovala aj vydymovanim obytnych priestorov v snahe zabrdnit jeho dalSiemu
Sireniu.®s Judita Balassova podala bliZsi popis tejto ozdoby, ked jej bol na vyZzia-
danie doruceny nespravny predmet: ,Napisala som aj vtedy, Ze je na retiazke [...]

5 Mad. patyolat; PAJER, Odev v Zivote uhorského Slachtica, s. 182; KISS, Régi magyar szavak,
s. 369.

76 DEAK, Ruhaanyagok az erdélyi orszdggylilés drszabdsaiban, s. 383 — 384.

7 ,az minemii patyolatot kiildot kegyelmed [...] nem kéllot volna aval magat terhelny kegy-
elmednek de mivel megh czelekedte kegyelmed enis az kegyelmed seretetiért io emlekeze-
tivel viselem* SA BB, f. KC IV., no. 1044. Emerencia Balassova Judite Balassovej, Trnava,
3.10. 1670.

8 DEAK, Ruhaanyagok az erdélyi orszdggylilés drszabdsaiban, s. 383.

™ ,az mentet es ahoz roka mal belestis kultem* SA BB, f. KC IV., no. 2304. Judita Balassova
Stefanovi II. Koharymu, Sasa, ?. 2. 1673.

80 SA BB, f. KC IV., no. 1034. Toma$ Baranyay Judite Balassovej, Voderady, 22. 9. 1667.

81 VARKONYI, Az 6ltézkédés filozdfidjdrdl, s. 521.

82 1bid., s. 525.

8 ,az gombhokhosz vanne sinor, mert én nalom nincs eziist sinor, hanem arany, az aranyos
szegletes gombocskakotis, el fogom kiildeni, a mellyket akarod, azt varrassad;* SABB, f. KC
IV., no. 2310. Judita Balassovéa Stefanovi II. Kohdrymu, Cabrad, 3. 4. 1672.

84 TOZSA-RIGO, Attila. ,Divites et potentes‘. Vdrosi elit a 16. szdzadi Pozsonyban, az 1529 —
1557 kozotti végrendeletek tiikrében. Dizertacnd praca. Miskolc : Miskolci Egyetem, 2007,
s. 305.

85 SA BB, f. KC IV., no. 1592. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Sitno, 24. 9. 1679.
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Nie je to vdcsie od orecha, je na riom krdtka retiazka, na konci retiazky je kruZok
ako prsten.«®

Zaobstardvanie oblecenia

Drahé materidly sa ziskavali prostrednictvom obchodu. Zo zapadu a z juhu sa
dovazali textilie rozli¢ného typu a kvality, z vychodu pochdadzali rozlicné drahé
aj lacné artikle skupinovo oznacované ako ,turecky tovar“?’ Predajom turec-
kého tovaru sa nezaoberali vylu¢ne kupci pochddzajuci z vychodu. Oznacenie
Hturecky kupec“ odkazovalo skor na turecku provenienciu nim ponudkaného to-
varu.®® Nakupy v zahrani¢i mohli pre zaneprazdnenu Slachtu realizovat vyslani
y>hakupovaci“.® Vyhodnou moZznostou pre Slachti¢né bolo nakupit aj prostrednic-
tvom muzskych pribuznych, pretoZe sa vo vac¢Sej miere nachadzali mimo domu.
Okrem synov robil Judite Balassovej nakupy aj §vagor Zigmund Esterhazy.* Vy-
chytenym ndkupnym mestom bola Vieden, ktord sa vdaka dopytu po luxusnych
textilnych artikloch stala trhovym centrom z4dsobujucim aj uhorsku spolo¢nost.®
Stefan II. Kohary tu nakupoval pre svoju matku pocas svojho 3tudia, ale aj ne-
skor, ked do cisdrskeho mesta zavital z odliSnych dévodov. V roku 1682 mu pisala
do Viedne: ,,Dobre urobis, ak nakupis moj nakup.“*? Podla ich koreSpondencie si tu
jeho matka davala kupovat okrem iného atlas, zamat a ¢ipku,” pri zhanani ktorej
sa najradsej spoliehala na Vieden: ,,Neuveris, ako taZko viem zohnat co i len tiito
Cipku, ktorti som dala prisit na rucnik, a predsa sa [mi] nepdci, ak by som bola by-
vala [isla] do Viedne ako Ty, bola by som doniesla c¢ipku aj na rucnik, aj na koSele“.%*
Zaobstaravanie prepychového tovaru nebolo len zdlezitostou pefiazi. O najlepSie
artikle bol zvycajne velky zaujem a byvali preto taZzko dostupné.®> Napriek tomu
sa mohol stat aj opacny pripad, ked dostupny tovar nevyhovoval poZiadavkam.
V liste z roku 1667 sa Toma$ Baranyay, ktory ako tator zaobstaraval oblecenie
pre kohdryovské deti, Judite zveril, Ze kozuSinu, ktoru bolo dostat vo Viedni, ne-
povazoval za vyhovujucu, preto ju chcel dat kupit v Komarne, kde sa v den sv.

86 ,megh irtam akkoris, hogy lanczocskan vagyon [...] Nem nagyob egy dijéndl, rovid lanczoc-
ska van rayta, a lanczocska végébe egy karikacska, mint egy gyiird.“ SA BB, f. KC IV.,
no. 1012. Judita Balassova manZelke Gregora Janossyho, Cabrad, 7. 11. 1670.

8 VARKONYI, Az 6lt6zkédés filozdfidjdrdl, s. 523.

8 VEHRER, A torok viseleti darabok hatdsa, s. 258 — 259.

% LENGYELOVA, Zivot na $lachtickom dvore, s. 90 — 92.

% SA BB, f. KC IV, no. 2297. Judita Balassova Farkasovi Koharymu, Sitno, 31. 12. 1681; SA BB,
f. KCIV., no. 1644. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Sitno, 16. 7. 1679; SA BB, f. KC
V., no. 4776. Zigmund Esterhazy Judite Balassovej, Sopron, 15. 6. 1681.

91 VARKONYI, Az 6lt6zkédés filozofidjdrdl, s. 525.

%2 Jol czelekszed ha megh veszed az én vasérldsomat.“ SA BB, f. KC IV., no. 2305. Judita Balas-
sové Stefanovi II. Koharymu, Sitno, 27. 1. 1682.

3 SA BB, f. KC IV., no. 1029. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Viedet, 8. 1. bez roku; SA
BB, f. KC IV., no. 1030. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Vieden, 11. 1. 1666. Tento list
zverejnil Kadlman Thaly: THALY, Kohdry Istvdn tantilé-kori leveleibdl, list €. 4, s. 388 — 389.
Dostupné na internete: < http://real-j.mtak.hu/13625/ > [24. 7. 2024]

9 ,nem hiszed melly nehezen tudom szerét tenni [c]sak ennek az csipkenekis, az kit az keszke-
nyeore varrat[am], megh sem teczik, ha én Bécsbe voltam volna mint mag{ad], keszkeony-
edrejs hoztam volna czipkit, ingrejs“ SA BB, f. KC IV., no. 1586. Judita Balassové Stefanovi
II. Kohérymu, Sitno, ?. 11. 1681.

% DEAK, Ruhaanyagok az erdélyi orszdggylilés drszabdsaiban, s. 388 — 389.
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Franti$ka (4. oktébra) mal konat ,najlepsi jarmok®, na ktory chodilo aj mnoho
Turkov.%

Dalsim miestom, odkial sa oplatilo kupovat tovar, bol Pre$porok. Vo viacerych
pripadoch ddvala Judita odtialto doviest gombiky,”” ale aj strieborné $nurky.*
Gombikari prezentovali svoje vyrobky prostrednictvom vzoriek: ,,Gombikdr po-
slal tri formy [vzorky], [...] urobil by na mentieku, také, co st so Zltym hodvdbom,
druhy [vzor] z cierneho hodvabu ani neukazuju na papieri“.*® Gombikari pracovali
s farebnymi hodvédbnymi, zlatymi a striebornymi priadzami na vyrobu gombi-
kov a pramikov (ozdobného lemovania) na oblecenie.'® Vyroba gombikov mohla
trvat pribliZzne mesiac alebo dva.!*! Vzhladom na blizkost k Cabradi a Sitnu bolo
pre Koharyovcov vyhodné niektoré druhy tovaru zhanat v Banskej Bystrici, kde
nakupovali koZuSinu z kuny na vyrobu réznych typov oblecenia, aj ked tu nebola
vZdy dostupnd.!®

Sluzby remeselnikov zdrziavajucich sa na Slachtickych dvoroch vyuzivali aj
pribuzni rodiny. V roku 1674 dala Judita Balassova prostrednictvom svojej ses-
try Emerencie utkat 1latky beckovskému tkacovi. Na tento ucel mu poslala pria-
dzu dvojakej hrubky, tensiu na stolné ru¢niky a hrubsiu na obrusy.'%® Aristokra-
ti v ranom novoveku vydrZiavali na svojich dvoroch aj vlastnych krajcirov.1%*
Pramene v3ak naznacuju, Ze Kohdryovci vlastného krajcira natrvalo nemali.
V koreSpondencii sa medzi rokmi 1667 az 1671 viackrat spominal isty krajcir
s krivym chrbtom, ktorého sa im vSak nepodarilo vZdy zastihnut. Preto bola
Judita Balassovad nutend hladat iné rieSenie: ,Krivy krajcir neprisiel, dolomdn
som dala usit mytnikovi a krémdrovi“.! V roku 1671 sa v Kvetnu nedelu konal
v Krupine jarmok, na ktorom mal byt pritomny aj spominany krajcir. Muselo
ist 0 osved¢enu osobu, pretoZe ho Judita chcela poverit zhotovenim niekolkych
kusov oblecenia pre svojich synov.!® Nakoniec sa vSak nedostavil pre chorobu
svojej Zeny.'” ObleCenie na objednavku sa vyrabalo na mieru, na jarmokoch sa
preddavali hotové kusy odevu,!® ktoré si kupovalo najma vidiecke obyvatelstvo.
Mestania a Slachta uprednostiiovali Satstvo zhotovené na mieru.'® Oblecenie sa
mohlo na mieru usit aj na dialku, v takych pripadoch bolo nevyhnutné rozmery

% SA BB, f. KC IV., no. 1034. Toma$ Baranyay Judite Balassovej, Voderady, 22. 9. 1667.

7 SA BB, f. KC IV., no. 1432. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 17. 12. 1667;
SA BB, f. KC IV., no. 2316. Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 25. 3. 1671.

% SA BB, f. KC IV., no. 1042. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Filakovo, 26. 5. 1670.

9 ,Az gomb kot harom format kuldoét [...] mert cinalna egi mentere valot oliat az ki sarga
selemel van az masik fekete selem format neis mutasak az papirosban“ SA BB, f. KC V.,
no. 15482. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, bez miesta, 21. 9. bez roku.

10 BOGDAN, Istvan. Mestere volt egykor. Budapest : Magvet6 Kiado, 1984, s. 154 — 155.

101 $A BB, f. KC V., no. 15517. Judita Balassova TomaSovi Baranyaymu, Cabrad, 15. 7. 1665.

102 $A BB, f. KC IV., no. 1060. Stefan II. _Kohary Judite Balassovej, Onod, 2. 11. 1673; SA BB,
f. KCIV,, no. 1432. Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 17. 12. 1667.

103 $A BB, f. KC IV., no. 1062. Emerencia Balassové Judite Balassovej, Trenéin, 26. 5. 1674;
SA BB, f. KC IV., no. 2312. Judita Balassova Zigmundovi Esterhazymu, Sitno, 25. 11. 1674.

104 VARKONYI, Az 6ltozkédés filozéfidjdrdl, s. 531.

105 Az gérbe sabo nem git cak az vamosal es az kocmarosal varatam az dolmant“. SA BB,
f. KC IV., no. 1432. Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 17. 12. 1667.

105 SA BB, f. KC IV., no. 1462. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 19. 3. 1671.

107 $A BB, f. KC IV,, no. 2316. Judita Balassova Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 25. 3. 1671.

108 BOGDAN, Mestere volt egykor, s. 227 — 228.

109 LENGYELOVA, Zivot na slachtickom dvore, s. 78.
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dodat: ,,Aj materidl na Saty je uZ podla toho pripraveny, chybajt len rozmery, do-
vtedy nemozZu zacat so Sitim, kym rozmery neposlete cez tohto méjho cloveka [...],
akondhle ich prinesie, ihned sa zhotovia“.!*°

Slachtické odevy vyrobené z drahych materialov boli velmi hodnotné, preto
sa davali v pripade poSkodenia alebo zodratia opravit. Ohladom problémov so
Satstvom, ktoré musel Stefan aj za svojich bratov vo Viedni riesit, napisal matke:
»Okrem toho, ak sa ich rticha alebo ¢iZmy natrhnil, musim ich dat zapldtat, a ked-
Ze zaplatany majetok dlho nevydrZi, musim dat vyrobit nové“.!'* Od svojej matky
ziadal aj novu obuv pre seba, pretoZe uz nemohol ,dat dvakrdt zapldtat ¢iZmy
ako predtym“.!'2 Podobnym spdsobom sa zaobchddzalo aj so zvySnym materié-
lom, ktory sa odkladal a vyuZil pri vhodnej prileZitosti: ,,Pokorne prosim Tvoju
VelkomoZnost [...], aby ste rdcili pre méjho jazdca jednu mentieku vyrobit z toho
pozostalého [...] sukna, pretoZe je lepSie ponechat si peniaze, neZ to sukno“.!'3

Oblecenie, ktoré sa posielalo ako dar, nemuselo byt vZdy uplne nové. Odev po
zosnulom zvycajne nosil dalej niekto iny. Mentieky ¢i spodné nohavice po svo-
jom manZelovi posielala Judita Balassova na nosenie svojim synom.!** Na odev sa
vSak neprihliadalo len z praktického hladiska, jeho hodnota nespocivala len na
materidlnosti. ObleCenie bolo taktieZ aj pamiatkou, ktoru po sebe neboZtik zane-
chal a ako pozostalost existovalo dalej aj po jeho smrti.'*> Niektoré drahé odevy sa
dedili aj niekolko generdcii, a ked sa latka obnosila a v désledku viacndsobného
presivania poskodila, odovzdalo sa na donosenie sluzobnictvu.'¢

KoreSpondencia Slachty je déleZitym zdrojom poznania ranonovovekej odev-
nej kultdry. Hoci na vyskum odievania ako prejavu kultury sluZia rézne pramene
materidlneho, obrazového a pisomného charakteru, listy odkryvaju jeho vyznam
a miesto v kazdodennom Zivote ludi. Poskytuju nielen blizSie tidaje o konkrét-
nych kusoch odevu, materidloch, farbach, strihoch a zdobeni, ktoré su cenné pre-
dovSetkym v pripadoch, kde iné typy pramenov nie su k dispozicii, ale umoznuju
poznat vyznam odevu ako dodleZitého prejavu osobnosti, rodinnej a stavovskej
prislusnosti a bohatstva. Z hladiska kazdodennej praxe poskytuju blizsi pohlad
na nosenie odevu a starostlivost on, ako aj na prostriedky, ktorymi si Slachta Sat-
stvo a textilie zaopatrovala.

110 Az ruhara valo material[llis azon szerint készen vagjon, tsak az mértik hiaval vagjon, ad-
digh nem kezdhetnek az varashoz, mégh az mértéket ala nem kiildétek, ezen emberemtul
[...], mihent el hoza mindgjart megh kiszul,“ SA BB, f. KC IV., no. 1422. Judita Balassova
Stefanovi II. Koharymu, Cabrad, 10. 6. 1665.

11 Azonkiviil ha kontdsék a vagy czismaiok meg szakad, azt meg kell foldostatnom, s-mivel
az foldozott marha sokaigh nem tarhat uiat kell czinaltatnom* SA BB, f. KC L, no. 965.
Stefan II. Kohdry Judite Balassovej, Viedefi, 4. 2. 1667.

12_mivel most mar kettszer meg nem foldosztathatom czismamom mint ez el5tt“ SA BB,
f. KC I, no. 965. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Vieden, 4. 2. 1667.

13 Ngdat alazatossan kérem [...] méltostassék az lovasom[nalk egy mentét czinaltatny abbul
az [...] maradék postobul, mivel inkdb job az pénszt meg tartany hogy se mint azt az po-
stott“ SA BB, f. KC IV., no. 1036. Stefan II. Kohary Judite Balassovej, Filakovo, 17. 11. 1667.

14 §A BB, f. KC V., no. 15482. Judita Balassové Stefanovi II. Koharymu, bez miesta,
21. 9. bez roku; SA BB, f. KC V., no. 15517. Judita Balassové Tomasovi Baranyaymu, Cab-
rad, 15. 7. 1665.

15 R, VARKONYI, Az 6ltézkédés filozdfidjdrdl, s. 533.

16 LENGYELOVA, Zivot na slachtickom dvore, s. 101.
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SUMMARY

Aristocratic dress based on Judith Balassa's correspondence in the 2nd half of
the 17th century

The primary function of clothing was to provide protection from the weather.
At the same time, clothes expressed the personal and family identity, status, and
wealth. Early modern Hungarian clothing was characterized by its inclination to-
wards traditional elements, while also being subject to foreign influences. Not only
Western European countries, but also the country's main enemy, the Ottoman Em-
pire, were of great importance in the shaping of the Hungarian dress. Especially
among the aristocracy, oriental fabrics, cuts, colours and ornamentation became
popular. Early modern men's clothing was created by adopting the light and com-
fortable garments of the Turkish cavalry. The clothing of wealthy women was more
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influenced by German, Italian, and Spanish fashion compared to men's clothing.
All these influences and tendencies gave rise to a unique clothing culture in early
modern Hungary. Although the materials, length and decoration of the garments
and accessories changed over time, the basic cut and ensemble remained.

The correspondence of the nobility contains numerous references to clothing. In
the letters of the Kohary family, the majority of the information about clothes re-
lates to their acquisition and sending. In the absence of other types of sources, this
information allows us to know the materials, colours, cuts and decoration of cloth-
ing in the Kohdry family in the period between the 1650s to the 1680s. In the cor-
respondence of Judith Balassa, most of the data is related to men's clothing. Cloth-
ing in this period, whether women's or men's, primarily consisted of outerwear
and underwear. Undergarments were made of pleasant, breathable materials and
functioned as a barrier between the body and the outer garment. It prevented the
outer clothing from getting dirty by absorbing sweat, while also protected the body
from abrasion from the heavier and rougher materials, which the outer garments
often consisted of. Because of this, the undergarment was required to be changed
more frequently compared to the outer garment, which did not need to be washed
so often. The wardrobe of the nobility, however, did not consist only of sumptu-
ous clothes. Everyday clothing was generally simpler than ceremonial dress for
special occasions. However, for representative reasons, it was important that the
clothes were not visibly frayed or worn out. The correspondence of the nobility is
also a valuable source of information about clothing care and the means of their
acquisition in a particular family. The nobility usually had their clothes made to
measure. When made in absence, measurement had to be sent by letters. The mak-
ing itself was not expensive; the value of the clothes was determined by the price of
the fabric. The nobility understandably liked to buy expensive materials, especial-
ly silk. It was advantageous for noble women to buy through male relatives, who
were away from home more often. In the Kohary family, materials were bought in
Vienna and Pressburg, but fur was repeatedly obtained in Banskd Bystrica. Judith
Balassa also occasionally had her fabrics woven by her sister's weaver in Beckov.
The choice of colours was influenced not only by personal taste, but also by their
symbolic meaning or different prices for the same type of fabric. The value of the
clothes was also determined by their sumptuous decoration, such as embroidery,
lace, edging made of silk, gold or silver yarn, or fancy buttons. Expensive cloth-
ing was a valuable part of the life of the nobility, which, if damaged, used to be
mended and was inherited and worn as an heirloom until the material was worn
out as a result of numerous alterations and resewing.
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