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ABSTRACT: This article explores the historical and conceptual development of ideas
about automata and robots in Western culture and introduces their physical represen-
tations in the form of autonomous weapon systems known as “killer robots”. The text
traces the development of the ideas of automata from ancient myths and philosophical
reflections to modern science fiction works and examines how historical ideas have
shaped and influenced our perceptions of robots, especially autonomous weapon sys-
tems. The text also focuses on developments in the field of robotic weapons and au-
tonomous weapons systems. It points out that the idea of autonomous weapons as well
as its real representations have historical roots in the past. I will argue that the robotic
weapons of today have their origins in remote controlled, unmanned weapons and
precision guided munitions. Currently, the most widely accepted definition of autono-
mous weapons includes not only modern advanced technologies, but also older simple
weapons. This definition emphasizes the relationship between man and machine, par-
ticularly the role of the operator in selecting and attacking the target.

Keywords: Robot, Automata, Autonomous Weapon Systems, Artificial Inteligence,
Killer Robots.

Uvod

ZavereCna sprava skupiny expertov Bezpecnostnej rady OSN pre Libyu z 8. marca
2021 uvadza prvy oficialny pripad, ked autonémny zbrafiovy systém (dron Kargu-2)
zattocCil na Iudi (vojenské jednotky generdla Chalifa Haftara).! Vyvoj technolégie,
znamej ako autondmne zbranové systémy alebo smrtiace autonémne roboty ¢i ,ro-
boti zabijaci”, vyvolava mnozstvo etickych, pravnych a politickych otazok a kontro-

1'UN Security Council. Final report of the Panel of Experts on Libya established pursuant to Security Council
resolution 1973 (2011). S/2021/229, 8 March 2021, s. 17. [on-line]. Dostupné na internete: <https://www.
securitycouncilreport.org/un-documents/document/s-2021-229.php> [27. 10. 2024]
K tutoku doslo 27. marca 2020 viacerymi Stvorkopterovymi dronmi Kargu-2 tureckej spolo¢nosti STM.
Zastupcovia spolo¢nosti STM v stanovisku odmietli moznost autondmneho ttoku a vyhlasili, Ze titok
bol pod kontrolou Iudskych operatorov.
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verzii. Vyvoj autonémnych zbrani bude mat zrejme hlboky vplyv na spésob vedenia
vojny a viaceri autori v tejto stivislosti hovoria o novej revolticii vo vojenstve.?

Revoluény pokrok v technolégiach sa Casto povazuje za nieco, o sa objavuje
nahle a necakane. V kontexte autonémnych zbrani vSak tento pohlad prehliada
dlhd tradiciu uvazovania o samostatne fungujicich mechanizmoch, ktora existuje
v mytoch, vedecko-fantastickych pribehoch ¢i filozofickych dielach. V skuto¢nos-
ti aj tie inovacie, ktoré zasadne menia existujicu paradigmu, su ¢asto formované
kontextom a predchodcami. Znalost historického vyvoja je délezitd pre porozume-
nie nasho dne$ného vnimania autonémnych zbrani. A hoci sa odborna diskusia
o autonémnych zbranovych systémoch objavila aZ v druhej dekade 21. storocia,
autonémne zbrane maju zrejme dlhsie dejiny.

Cielom textu je preskimat historicky a konceptudlny vyvoj myslienky automa-
tov/robotov a ukazat, Ze myslienka autonémnych - samostatne fungujticich tech-
noldgii ma korene v minulosti. V prvej ¢asti textu predstavim automaty - predchod-
cov modernych robotov - ako konceptudlny objekt. Ako myslienku, ktora presla
dlhym vyvojom a vyznamovymi premenami, ktoré ovplyviiuju nas sticasny pohlad
na roboty a robotické zbrane. V chronologickom slede zmapujem vybrané zobra-
zenia automatov a robotov v literdrnych a filozofickych dielach autorov zdpadnej
kultirnej tradicie od obdobia klasického Grécka az do 20. storocia. Toto historické
uvazovanie vyrazne ovplyviiuje naSe sti¢asné chapanie technolégii a ich moznosti.
Rovnako rezonuje aj v dnesnej diskusii o autonémnych zbrariovych systémoch.

Druha cast textu sa sustredi na koncept robotickych zbrani a autonémnych zbra-
novych systémov. Ukazem, Ze robotické zbrane sti€asnosti maji pévod v dialkovo
ovladanych, bezpilotnych zbraniach a presne navadzanej municii. Nésledne sa za-
meriam na koncept autondmnych zbranovych systémov a pokusim sa ukazat, ze
v zmysle v sicasnosti najrozsirenejSej definicie autonémnych zbrani mozno do tejto
kategorie zaradit nielen moderné technologicky pokrocilé systémy, ale aj starSie
a technicky jednoduchsie zbrane, ako st napriklad miny. Tato perspektiva zarovern
odhaluje potrebu rozliSovat medzi odlisnymi rozmermi autonémie pri ich hodnote-
ni. Autonémia zbrani v zmysle pouzitej definicie je o vztahu medzi ¢lovekom a stro-
jom alebo inymi slovami o tilohe Iudského operatora pri vybere a titoku na ciel.

Pred tym, ako budem v texte pokracovat, urobim isté terminologické ujasnenie.
Slovo robot je sticastou nasho jazyka, avSak stale neexistuje konsenzus na definicii
robota. Niektori povazuju robota za stroj so senzormi a ovlada¢mi, ktoré mu umoz-
nujui interakciu s vonkaj§im svetom.* AvSak podla tejto definicie by sa ako robot
kvalifikoval akykolvek pocitac s tla¢iarfiou, ¢o zrejme nie je to, ¢o ma vacSina ludi
na mysli, ked si predstavuje robota. Z konstrukéného hladiska robot zahfnia steles-
nenie manipulaénych, lokomo¢nych, kognitivnych a komunikativnych schopnosti

2 KHRISNAN, Armin. Killer Robots: Legality and Ethicality of Autonomous Weapons. Ashgate, 2009, s. 10;
SPRINGER, J. Paul. Outsourcing War to Machines : The Military Robotics Revolution. Praeger Security
International. 2018. https://doi.org/10.5040/9798400694707

8 VERUGG]I, Gianmarco - OPERTO, Fiorella. Roboethics: Social and Ethical Implications of Robotics.
In SICILIANO, Bruno - KHATIB, Oussama. (eds.). Springer Handbook of Robotics, Dordrecht : Springer
Verlag, 2008, s. 1502. https://doi.org/10.1007/978-3-540-30301-5_65
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v umelom tele, ktoré moze, ale nemusi mat ludsky vzhlad.* DalSie pristupy majti
tendenciu definovat robota ako stroj, ktory ,citi“, ,mysli“ a ,kona“> Samozrejme,
otazka, ¢i schopnosti citit, mysliet alebo konat mozno pripisat stroju, je predmetom
sporu. Odhliadnuc od uvedeného, vSeobecne ocakavanou poziadavkou je, Ze robot
musi mat ur€ity stupei autonémie. Co v podstate znamena, Ze bude v ramci nie-
ktorej svojej funkcie schopny pracovat samostatne - bez potreby zdsahu cloveka.
To si vyzaduje, aby existoval sposob prijimania a spracovania tidajov z operacného
prostredia, programovatelnost a schopnost interakcie s okolim.

Rovnako neexistuje vSeobecne prijatd definicia autonémnych zbratiovych sys-
témov. Na tcely tohto textu budd autonémne zbranové systémy chapané ako tie,
ktoré po aktivovani dokazu vyberat ciele a tito€it na ne bez ludského zdsahu. V tex-
te taktiez rozliSujem medzi autonémnymi zbrafiovymi systémami a robotickymi
zbranami. PodrobnejSie sa obidvom kategériam venuje druha cast textu.

Poslednym terminom je slovo ,automat®, ktoré mozno v zjednoduSenom vyzna-
me chépat ako predchodcu moderného terminu ,robot”. Niektoré historické zobra-
zenia automatov bud splfiat kritéria robotov a niektoré nie. V nasledujticej ¢asti sa
podrobnejSie pozriem na to, ¢o znamenal a ako sa menil vyznam pojmu automat
a robot v dejinach zédpadnej kultiry.

Automaty a roboty v ludskijch predstavdch

Média, ako aj viaceré medzinarodné organizacie a odbornici ¢asto pouzivaji na
oznacenie autonémnych zbrafiovych systémov slovné spojenie ,zabijacke roboty”
(killer robots).® NaSa predstava, ktord vyvolava spojenie ,robot zabijak”, bude mat
z velkej Casti svoj povod v nejakom diele sci-fi literatiry alebo filmu. Méze to byt
predstava nekontrolovatelného, bezcitného, inteligentného vrazdiaceho robota ako
vo filme Termindtor, alebo predstava superinteligentného pocitaca, ako je HAL z fil-
mu 2001 Vesmirna Odysea, €i predstava vzbirenych strojov, ktoré zotrocujui ludi ako
zdroj energie z filmu Matrix.

Rovnako mnohé z naSich sticasnych obav, ktoré vyvolava myslienka autoném-
nych robotov, maju zaklad v pracach autorov ako Isaac Asimov, Philip K. Dick, Fred
Seberhagen, Harlan Ellison a mnohych dal$ich. Samotny termin ,robot” vymys-
lel v dvadsiatych rokoch minulého storocia cesky spisovatel a maliar Josef Capek’
a jeho brat Karel ho pouzil v divadelnej hre R.U.R.: Rossumovi universalni roboti.
Slovo ,robot“ ma svoj povod vo vyraze pre (zvycajne tazku fyzicki) pracu a bolo
vytvorené pre svoj tematicky vyznam v ramci pribehu.

* MING, Xie. The Fundamentals of Robotics: Linking Perception to Action. River Edge : World Scientific,
2003, s. 8. https://doi.org/10.2307/j.ctvc779xn

5 WANG, Jiefei - HERATH, Damith. What Makes Robots? Sensors, Auctators, and Algorithms. In HE-
RATH, Damith - St-ONGE, David. (eds.). Foundations of Robotics : Multidisciplinary Approach with
Python and ROS. Singapore : Springer Nature, 2022, s. 177. https://doi.org/10.1007/978-981-19-1983-1_7

®Human Rights Watch. Losing Humanity: The Case against Killer Robots. Report, 19 Novem-
ber 2012; KHRISNAN, Killer Robots: Legality and Ethicality of Autonomous Weapons, 2009;
SPARROW, Robert. Killer robots. In Journal of Applied Philosophy, 2007, ro€. 24, ¢. 1, s. 62 - 77,
https://doi.org/10.1111/j.1468-5930.2007.00346.x

7CAPEK, Karel. O slové robot. In Lidové noviny. 24. 12. 1933. [on-line]. Dostupné na internete:
<https://www.lidovenoviny.cz/ctecka.aspx?d=24.12.1933&e=LN1#strana=12 >[27. 10. 2024]

/60 Kulturne dejiny / Cultural History, Volume 15, Supplement, pp. 58-81



Ivan Koniar
Od mytickych automatov k smrtiacim robotickym zbraniam 21. storocia

NajcastejSie sa opakujiicu obavu, ktori vyvolava predstava robotov, je mozné
vidiet uz pri prvom pouziti tohto slova. Je to myslienka vzbury ,stvorenstva“ a na-
silnej konfrontacie s ich tvorcami. Capkova hra R.U.R. opisuje umelé humanoidné
bytosti, ktoré zacinaju pracou v tovarenskom komplexe a v priebehu pribehu sa
dalej rozvijaji. Najprv s vyuzivani ako vojaci v konflikte medzi ludmi a nasledne
vyuziju zrucnosti, ktoré sa naucili na vzburu proti svojim Iudskym panom.®

Tento moment, ktory sa stal klisé sci-fi pribehov 20. storo¢ia sa neobjavuje len
v modernych spracovaniach. Zda sa, Ze v zdpadnom mysleni pretrvava predstava, Ze
ak ozivime nezivi vec, vzdy existuje moznost straty kontroly, titeku a vzbury. Podobne
je tomu v romane Frankenstein ¢i v myte o Golemovi. V kone¢nom désledku Adam
a Eva taktieZ neposlichli svojho stvoritela a mnohi z ich potomkov vzdorovali Bohu.?

Strach, Ze vedecké vynalezy a technologicky pokrok sa ukdzu ako zahuba Iud-
stva, tak mozno povazovat za takmer prirodzent obavu ludstva. Zda sa, Ze ista
obava vznika takmer pri kazdom novom technologickom vyvoji, ale zrejme najsil-
nejsie je zobrazovana a pocitovand v kontexte umelej inteligencie. Mozno to vidiet
v mnohych modernych sci-fi pribehoch, ako aj vyhlaseniach vedcov® a osobnosti
verejného Zivota.

Prvé pouzitie vyrazu ,robot” v§ak nebolo prvym pripadom, ked boli do pribehov
zahrnuté myslienky umelych samostatne fungujicich zariadeni. V priebehu rokov
boli takéto témy pritomné v mnohych mytoch, legendach, filozofickych pracach
a literarnych dielach.

Priblizne v 8. storo¢i pred Kristom sa zacali objavovat prvé pisané verzie homér-
skych eposov, ktoré odkazovali na udalosti spred Styroch storo¢i a zaroven cerpali
z legiend pochadzajticich z 3. tisicrocia pred Kr. Homérova Ilias zaznamenava skut-
ky gréckych hrdinov pri obliehani Tréje a tieZ rozprava myty o Zivote boha techniky
a kovacstva Hefaista. Tieto myty zahffiaju aj myslienku zlozitych inteligentnych
strojov - automatov.

Hefaistos, syn Héry a Dia, sa narodil s telesnym postihnutim a bol vyhnany na
sopku na ostrove Lemnos. Tam si postavil palac a kovacsku dieliiu, v ktorej vytva-
ral najroznejSie kovové artefakty. Mnohé z nich boli navrhnuté tak, aby mu po-
mohli s jeho hendikepom. Pribeh hovori o sade 20 trojnozZiek na kolesach, ktoré
boli schopné pohybu vlastnou silou a slizili na donasku jedla na bankety bohov."
Hefaistos si taktiez vytvoril humanoidnych pomocnikov v podobe mladych Zien zo
zlata. Tymto sluZobnickam bola danj inteligencia a re¢ a od nesmrtelnych bohov
sa naucili mnohym uZzitoénym veciam na podporu svojho pana.”?

8 CAPEK, Karel. Loupeznik. R.U.R. Bild nemoc. Praha : Ceskoslovensky spisovatel, 1983.

9 KANG, Minsoo. Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination.
Harvard : Harvard University Press, 2011, s. 21. https://doi.org/10.4159/9780674059412

OWARWICK, Kevin. March of the Machines: Why the New Race of Robots Will Rule the World. Urbana :
University of Illinois Press, 2004. Warwick svoju obavu zhrnul do troch bodov: 1. My [udia sme v su-
Casnosti dominantnou formou Zivota na Zemi kvoli nasej celkovej inteligencii. 2. Je mozné, Ze stroje sa
v primerane blizkej budticnosti stan inteligentnej$imi ako [udia. 3. Stroje sa potom stanti dominant-
nou formou Zivota na Zemi.

1 HOMEROS, Ilias. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1962, Kniha 18, ver§ 372 - 377.

2 HOMEROS, Ilias. Kniha 18, vers 410 - 240.
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Nie vSetky Hefaistove vytvory vSak boli vytvorené pre jeho osobnu potrebu. Bol
tiez kovacom bohov a vytvaral pre nich zbrane a brnenia. Podla mytu Zeus pozZia-
dal Hefaista, aby vytvoril automat pre jedného z jeho synov, krala Kréty, Minoa.
Hefaistos na tento ticel postavil obrovského bronzového muza menom Talos. Talos
mal za tlohu trikrat denne obchddzat ostrov, aby chranil Krétu pred pripadnymi
votrelcami a to tak, Ze hadzal kamene na kazdého, kto predstavoval hrozbu.”®

V klasickom antickom svete bol remeselnik Daidalos znamy nielen tinikom z la-
byrintu krala Minoa, ale aj ako stavitel realistickych, samostatne sa pohybujticich
soch ludi a zvierat. Najzaujimavej$im aspektom tychto soch je, Ze sa ukazuji ako
nepoddajné a neustale sa snaZiace o titek. Co nasledne niiti majitelov, aby ich fyzic-
ky obmedzovali.* Toto spravanie je zrejme alegériou otroctva a spravania sa divych
zvierat v tizbe po slobode. Rovnako sa vSak objavuje aj v neskorSich modernych
zobrazeniach automatov a neskor robotov.

Koncept autonémneho zariadenia sa v antike neobjavuje len v mytoch, ale je dis-
kutovany aj v ramci filozofickych prac. Aristoteles sa v prvej knihe Politiky zamysla
nad povahou majetku, vratane majetku vo forme otrokov. Zac¢ina predbeznou defini-
ciou majetku ako nastroja na udrziavanie zivota a otroka definuje ako ,Zivy nastroj“.
Nasledne sa nakratko zamysli nad zariadenim (nastrojom), ktoré by fungovalo ako
otrok a mohlo by vykonavat svoju vlastnu tlohu na rozkaz alebo predvidanim véle
ludi. Ako priklady uvedie mytické samohybné trojnozky Hefaista a pohybujtice sa
(ozivené) sochy Daidala. Nakoniec eSte ukaze potencial a doésledky takychto zaria-
deni, ked piSe: ,[..] keby teda aj ¢lnky tkali samy od seba a palicky hrali na gitare,
potom by ani stavitelia nepotrebovali pomocnikov, ani pani otrokov.

Zrejme najznamej$im menom, ktoré sa v antike spéja s automatmi, je vynalezca
a matematik Heron z Alexandrie (asi 1. storoCie pred Kr.). V niekolkych dochova-
nych traktatoch, ako je napr. Pneumatica, Heron opisuje fungovanie mnohych au-
tomatov vratane spievajlicich vtakov, satyrov nalievajticich vodu, tancujticej postavy
boha Pana a babkového divadla pohananého vzduchom, parou a vodou. Automaty,
ktoré Heron spomina, boli skuto¢ne skonstruované alebo explicitne opisané z hla-
diska ich mechanického fungovania.®

Mnohé z navrhov automatov, ktoré navrhol Heron a niektori dal$i anticki vyna-
lezcovia (ako Ctesibus alebo Philon z Alexandie), sa zachovali v ranostredovekych
arabskych a islamskych textoch - napriklad u bratov Banu Musa z Bagdadu (9. sto-
roCie) a al-DzZazariho v 12. storo¢i a ovplyvnili konstruktérov automatov v nasledu-
jucich obdobiach.”

Najmi v dosledku straty antickych mechanickych znalosti po pade Zapadorim-
skej riSe sa v Eurépe raného stredoveku len zriedka vyskytuju zdznamy o auto-
matoch. Az z trindsteho storocia pochadza zdznam o stavbe takychto zariadeni,

3 MAYOR, Adrienne. Gods and Robots: Myths, Machines, and Ancient Dreams of Technology. Princeton :
Princeton University Press, 2018, s. 7 - 15. https://doi.org/10.2307/j.ctvc779xn

* MAYOR, Gods and Robots: Myths, Machines, and Ancient Dreams of Technology, s. 90 - 91.

5 ARISTOTELES. Politika. Bratislava : Kalligram, 2006, s. 32.

16 KANG, Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination, s. 16.

7 MAYOR, Gods and Robots: Myths, Machines, and Ancient Dreams of Technology, s. 201.
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a to v podobe zdbavného domu vybaveného automatmi zvierat na pobavenie hosti
gréfa Roberta I1. z Artois.®

V obdobi stredoveku sa automaty zaroven javia aj ako produkty magie prakti-
zovanej zlymi ¢arodejnikmi, najma vo forme ,nekromancie”, odsudzovanej formy
magie spojenej s kriesenim mrftvych a vyvolavanim démonov. Napriklad v artuSov-
skej romanci Perlesvaus zo zaciatku trindsteho storocia sa hrdina Perceval stretdva
s parom ozbrojenych medenych strazcov hradu, ktori boli vytvoreni nekromantic-
kym umenim.”

Viaceri myslitelia obdobia renesancie znovuobjavili mnohé zo starovekych tex-
tov a myslienok. Najvacsi génius svojej doby Leonardo da Vinci, pravdepodobne
inSpirovany spismi Herona z Alexandrie, vypracoval navrh humanoidného auto-
matu.?® V roku 1497 navrhol ,automatického rytiera“, ktory dokazal vykonavat via-
ceré pohyby a bol ovlddany strunami a kladkami. Najpravdepodobnej$im ticelom
tohto robotického rytiera vSak bolo vystrasit a pobavit navstevnikov svojho majitela
a rytier zrejme nemal praktické bojové uplatnenie.”

V roku 1533 vydal nemecky filozof a alchymista Henricus Cornelius Agrippa
svoju trojzvazkovi knihu De Occulta Philosophia. Tento monumentalny prehlad
magického a okultného myslenia svojej doby sa v druhom zvédzku podrobne zao-
berd myslienkou automatov a pontika cely katalég réznych typov takychto zaria-
deni?? Agrippa pouZziva grécky termin ,automat” v zmysle umelého samohybného
stroja a cituje Aristotelovu Politiku a odkazuje na Hefaistove trojnozky z Homéra.
Agrippa vSak vyslovne poukazuje na automat ako na typ zdzraku, ktory mozno
dosiahnut pomocou takzvanej prirodnej a nebeskej magie. Prirodnd magia, podla
Agrippu, zahfiiala poznatky matematiky a mechaniky, ako aj alchymie a astrolégie
a dalsich okultnych vied.® Podobné nadprirodzené sily hrali tlohu aj v legende
o Golemovi, ktor4 je najcastejSie spajana s osobou prazského rabina Jehuda Loew
ben Bezalel. V tradi¢nej Zidovskej mystike bol Golem mechanicka bytost vytvorena
z hliny a ozivend prostrednictvom kabalistickych ritudlov a bozskych sil.

Potom ako Agrippa na zaciatku 16. storocia ozivil grécke slovo ,automat” a urobil
z neho predmet magie, prevzali tento termin viaceri filozofi 17. storo¢ia. Oni toto
slovo spéjali so samohybnym strojom, ktory ma plne mechanické funkcie bez mies-
ta pre magicku alebo inud nadprirodzenu silu. Zaroven sa automat stal zdkladom
nového pohladu na ¢loveka a svet.

V piatej Casti Rozpravy o metdde (Discours de la méthode 1637) René Descartes nacr-
tava svoju predstavu mechanickej fyzioldgie cloveka a domnieva sa, Ze Zivé telo treba
v zasade povazovat za komplexny stroj alebo druh automatu. I'udské bytosti sui vlast-
ne spojenim dvoch prvkov - tela, ¢o je Bohom vytvoreny automat z hmoty, a duse
ako nehmotnej entity, ktora poskytuje vedomie a komunikaciu. V tomto zmysle st

8 KANG, Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination, s. 61.

¥ BRUCE, Douglas. Human Automata in Classical Tradition and Mediaeval Romance. In Modern Philo-
Ilogy, 1913, roc. 10, €. 4, s. 18. https://doi.org/10.1086/386901

20 KHRISNAN, Killer Robot s: Legality and Ethicality of Autonomous Weapons, s. 14.

% ROSHEIM, Mark Elling. Leonardo's Lost Robots. Berlin; Heidelberg : Springer-Verlag, 2006, s. 112.

2 KANG, Sublime Dreams of Living Machines : The Automaton in the European Imagination, s. 84.

% Ibid., s. 85 - 86.
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zvierata povazované za Cisto mechanické konstrukcie, pretoZe nemaji dusu. Descar-
tes vSak zvieratdm priznava istu inteligenciu, ktora pochadza z mechaniky tela-stroja,
je vsak nizSieho typu ako racionalita ¢loveka, ktora vychadza z duse.*

Descartova machanisticka vizia sa odrdza aj v dielach inych velkych filozofov
tej doby. Thomas Hobbes zacina svoje dielo Leviathan (1651) porovnanim priro-
dzenych vytvorov Boha a umelych produktov ¢loveka. Uvadza, Ze ¢lovek dokaze
napodobriovat umenie Boha tym, Ze vie vytvorit automaty, stroje, ktoré sa samy po-
hybuji pomocou pruzin a koliesok. Automaty maju svoj vlastny umely Zivot, kedZe,
podla Hobbesa, Zivot nie je ni¢ iné nez pohyb tidov, ktory ma svoj pociatok v nejakej
dolezitejSej Casti®® V konecnom désledku aj §tat - Leviatan - je vlastne umely ¢lo-
vek. Silnejsi ako prirodzeny ¢lovek, ale fungujtici na rovnakom principe. Suverén je
umela dusa davajtica telu Zivot, tiradnici st kiby, odmeny a tresty sti nervy, majetok
je sila, Iudia praca a zakony rozum.*

Analégia medzi automatmi a mechanickym pohladom na ¢loveka viedla k tomu,
Ze automat sa stal ustrednou metaforou celého mechanistického svetonazoru, ktory
bol dominantny prakticky az do konca 18. storo¢ia.” Mnohi prirodni filozofi klasic-
kého osvietenstva si predstavovali vesmir ako velky stroj, ktory stvoritel uviedol do
pravidelného pohybu podla svojich racionalnych zakonov. Politicki myslitelia tohto
obdobia opisovali §tat ako stroj, ktorého mechanikom bol osvieteny panovnik, po-
dobne lekari mali tendenciu povaZovat telo za stroj.

Zaciatkom 18. storocia vytvoril franctizsky vynalezca Jacques de Vaucanson sé-
riu slavnych automatov, ktoré sa stali fenoménom svoje doby a odStartovali ,zlaty
vek” automatov.?® Dva z nich, hrac na flautu a hrac¢ na tamburinu - boli humano-
idné automaty, ktoré hrali skladby na skuto¢nych nastrojoch. Avsak Vaucansonov
najslavnejsi vytvor bola mechanicka kacica, ktord vedela chodit, kvakat, jest obilie
a dokonca sa aj vyprazdiovat.?® Jeho mechanické zariadenia podnecovali predsta-
vivost verejnosti a viedli k vytvoreniu viacerych inovacii (napr. prvé gumené trubi-
ce), ktoré sa objavili v mnozZstve inych strojov.*® V obdobi neskorého osvietenstva
popularita automatov este vzrastla, a to vdaka automatom (a réznym kuriozitam),
ktoré vytvorili Jaquet-Droz, James Cox, ¢i bratislavsky rodak Johann Wolfgang von
Kempelen. Jeho slavny a tajomstvami opradeny Sachovy automat zndmy ako ,Tu-
rek” (1770) mu priniesol celosvetovi slavu a fascinoval verejnost i zndme osobnosti
dlho po svojom vzniku.*

% DESCARTES, Rene. Rozprava o metdde. Pravidld na vedenie rozumu. Bratislava : Vydavatelstvo sloven-
skej akadémie vied, 1954.

% HOBBES, Thomas. Leviathan. Praha : Oikoymenh, 2009, s. 11.

% Ibid., s. 11.

7 KANG, Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination, s. 112.

% Ibid., s. 175.

2 SPRINGER, J. Paul. Outsourcing War to Machines: The Military Robotics Revolution. Praeger Security
International. 2018 s. 60. https://doi.org/10.5040/9798400694707

% Ibid., s. 60.

3 KANG, M. Sublime Dreams of Living Machines : The Automaton in the European Imagination, s. 176 -
179. Mechanicky Turek vSak nebol automat v pravom zmysle slova. Slo o sofistikovant iliziu a v sku-
toCnosti robil tahy skryty fudsky Sachista.
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Prave vzhladom na obrovsky tspech a slavu redlnych automatov sa v polovici
18. storocia objavilo uz§ie chapanie automatov v zmysle samohybnych zariadeni
s lUcelom napodobriovat Zivych tvoroch, ktoré vSak nemali Specifickd uzitkovi
funkciu. Slovo ,automat” sa tak v eurépskej kultire zacalo spéjat so samohybnym
strojom v podobe ¢loveka alebo zvierata.®

Vzhladom na nézov diela filozofa Juliena de La Mettrie Clovek stroj (L'Homme
machine1747) sa priam ponuka oznacit tito pracu za konecné vyvrcholenie mecha-
nického obrazu sveta. Materialista La Mettrie robi posledny krok a odhadzuje pred-
stavu nehmotnej, transcendentnej duse ¢loveka a predstavuje ¢loveka ako organic-
ky automat. La Mettrie opisuje mozog ako ,osvieteny stroj” a pyta sa, preco by to,
Ze ma Clovek podiel na prirodzenom zakone, z neho urobilo nieco iné ako stroj?*

Do konca 18. storo¢ia vSak termin ,automat” nadobudol este jeden vyznam, a to
v dosledku kritickej reflexie mechanického obrazu sveta. Automat sa zacina pouzi-
vat na oznacenie ¢loveka neschopného nezdvislého myslenia a konania, ktorému
chyba nieco podstatné pre ¢loveka. Kym filozofi ako Descartes pouzivali analégiu
medzi automatom a €lovekom v pozitivnom zmysle, Jean-Jacques Rousseau v ro-
mane Julie, neboli, Novd Heloisa (Julie, ou la nouvelle Héloise, 1761) naznacuje skor
negativne konotécie.3* Automat zac¢ina nadobuidat dnes uz zndme asociacie spojené
s ¢lovekom konajiicim bezmyslienkovo, respektive bez vlastnej vole. Mark Seltzer
v tejto suvislosti poukazuje na zvlastnu skutocnost, Ze ,automat” méze oznacovat
osobu, ktorej v podstate chyba autonémia v doésledku tutlaku, réznych obmedzeni,
nedostatku alebo konformizmu.*

Do obdobia konca 18. storocia a zaciatku 19. storocia literarni vedci zaroven kla-
du pociatky vedecko-fantastickej literattiry. Mnohi autori pisali pribehy, ktoré za-
hrnali tajomno, ¢arodejnikov, nekromantov, §ialencov, duchov, monstra a automa-
ty. Zrejme najznamej$im dielom tohto obdobia je goticky horor Mary Shelleyovej
Frankenstein - CiZe modernyj Prometeus (Frankenstein; or, The Modern Prometheus
1818), ktory rozprava pribeh vytvorenia umelého Zivého tvora a naslednej vzbu-
ry voci svojmu tvorcovi.*® Hoci vytvor doktora Frankensteina nie je mechanicky
automat, ale umelo ozZiveny biologicky tvor zlozZeny z ¢asti mrtvych Iudskych tiel,
mozno ho chapat ako zivy automat. Jeho stvoritel ho nedokazal kontrolovat a vy-
tvorené monstrum ziskalo vlastni volu a nezavislost, podobne ako automat, ktory
samostatne kona potom, ¢o bol spusteny.

Spisovatelom, ktory ¢asto vyuzil automat vo svojich dielach, bol E. T. A. Hoff-
mann, znamy autor fantastickej literatiiry tohto obdobia. V poviedke Die Automa-
te (1814) Hoffmann predstavuje hovoriaci automat, ktory funguje ako orakulum,
schopné komunikovat s nadprirodzenom a bytostami z iného sveta.¥ V zndmejsej
poviedke Sandamann - Piesocnyj démon (Der Sandmann, 1816) ma automat podobu
mladej Zeny Olympie, do ktorej sa zamiluje mlady Natanael. Hoci vSetci priatelia

32 Ibid., s. 112.

% Ibid., s. 130.

% ROUSSEAU, Jean Jacques. Julie, neboli, Novd Heloisa. Praha : Josef Pelc, 1912.

% SELTZER, Mark. Bodies and Machines. New York : Routledge, 1992, s. 109.

% SHELLEY, M. W., Frankenstein cize moderny Prometeus. Bratislava : Tatran, 1969.

% KANG, Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination, s. 208.
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Natanaela upozorniujy, Ze Olympia nie je clovekom, Natanael je Olympiou natolko
ocareny, Ze sa ju rozhodne poziadat o ruku. Potom, ako Natanael nahodou zistuje,
ze Olympia je skuto¢ne automat a nie Ziva bytost, zo3alie a spacha samovrazdu.*®

Technologicky pokrok, postupnd industrializacia a vedecké objavy, najmi v ob-
lasti termodynamiky a elektromagnetizmu, mali vyrazny vplyv na uvaZovanie o au-
tomatoch v druhej polovici 19. storocia. Termodynamickd teéria vytvorila stibor
univerzalne pouziteInych vzorcov, ktoré kvantifikovali fungovanie vSetkych dyna-
mickych entit od parného stroja po prirodné entity, z hladiska prace a vydaja tep-
la.*® Elektromagnetizmus poskytol vhodny zdroj energie pre fungovanie automatov
a automat tak uz nie je reprezentovany hodinovym strojcekom, ale parnym alebo
elektromagnetickym strojom.** UvaZovanie o automatoch vSak ovplyvnili aj niekto-
ré dalSie vedecké tedrie, ako aj nové umelecké smery a spolocensko-politické zmeny.

Viktoriansky spisovatel Samuel Butler v utopickom roméne Erewhorn (1872)
aplikuje Darwinovu evolu¢nu teériu na vyvoj strojov a poukazuje na vyvoj techno-
16gii v poslednych storociach, a to od jednoduchych nastrojov, ako st paka a kladka
az po lokomotivu. Butler vzhladom na rychlost mechanickej evolicie varuje pred
prichadzajicim vekom autonémnych alebo ,Zivych strojov, v ktorom sa ¢lovek
ocitne v postaveni podradnej rasy. Nazdava sa, Ze strojom treba okamzite vyhlasit
vojnu a kazdy stroj by mal byt zniceny."

Auguste de Villiers de 1'Tsle Adam vo vedecko-fantastickom romane Budouci Eva
(L'Eve future, 1886) predstavil elektromagneticky automat v Zenskej podobe, ktory
je ovladany nadprirodzenym duchom. V tomto pribehu americky vynalezca Edison
vytvori dokonalii umeld napodobeninu spevacky Alice, androida meno Hadala.
Hadala je urCena pre Edisonovho priatela lorda Ewalda, ktory je zamilovany do
krasnej, avSak emociondlne a inteligencne prazdnej Alice. Hadala je automat poha-
nany elektromagnetickou energiou, avSak oziveny Edisonovou mystickou asistent-
kou, duchovnou bytostou menom Sowana. Krasna a inteligentna Hadala je zaro-
ven naprogramovana tak, aby sa odstranili emociondlne a inteligencné nedostatky
skuto¢nej Alice. Na konci pribehu Lord Ewald uveri v Iudskost Hadaly a odchadza
s iou domov do Anglicka.*

Na konci 19. storoCia sa v kratkej hororovej poviedke Ambrosa Biercea Mo-
xon's Master (1893) zrejme prvykrat objavuje pripad, ked automat timyselne zabil
¢loveka. Vrahom sa stal Sachovy automat, ktory v navale zlosti uskrtil svojho tvorcu
Moxona, potom ako s nim prehral §achovu partiu.*

Skiisenost s prvou svetovou vojnou, ako konfliktom, v ktorom boli moderné
technoldgie v masovom rozsahu vyuzité na zabijanie, zdsadne ovplyvnila pohlad
na automaty medzivojnového obdobia. Literdrne zobrazenia automatov z tohto ob-

% HOFFMANN, Ernst Theodor Amadeus. Sandmann - Piesocny démon a in€ strasidelné pribehy. Brati-
slava : Monokel, 2019.

% KANG, Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination, s. 299.

0 Tbid., s. 230.

#1bid., s. 224. Autor poviedky vSak nedoprial postavim Stastny spolo¢ny Zivot. Pri plavbe do Anglicka
sa lod potopila a Hadala, ktora sa nachddzala v nakladnom priestore, klesla na dno spolu s lodou.

2 de VILLIERS de L'ISLE-ADAM, Auguste. Budouci Eva. Praha : F. Topic, 1920.

8 KANG, Sublime Dreams of Living Machines: The Automaton in the European Imagination, s. 180.
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dobia ¢asto zdoraznuji dehumanizujtice a deStruktivne aspekty technolégii a prie-
myselnej vyroby. Pribehy st ovela temnejsie, zahfiiaji katastrofy s velkym poctom
ludskych obeti a znicenim ludskej civilizacie.* Tieto katastrofy st spdsobené vzbu-
rou strojov proti ludom, alebo vzburou Iudskych robotnikov, ktori st zredukovani
na bezduché pracovné automaty proti strojom a ich tvorcom. Stroje si zarovern
niekedy zobrazené ako iraciondlne ¢i dokonca Sialené entity.

V divadelnej hre Karla Capka R.UR. (1920) sa prvykrat objavuje slovo ,robot”,
ktoré velmi rychlo nahradilo slovo ,automat” pre oznacenie umelych samostatne sa
pohybuijticich/konajticich entit. Roboti v Capkovej hre sti umelé humanoidné bytosti
vytvorené z novo-objavenej organickej hmoty, a st takmer nerozoznatelni od Iudi. St
vyrdbani a montovani v Specializovanych tovarniach, st nesmierne vykonni, pracoviti
a dokazu sa ucit. Najprv si masovo vyuzivani v priemysle a tplne nahradia kazdu
ludskd manudlnu pracu. Nasledne st pouziti vo vojnovych konfliktoch proti vzbiire-
nym robotnikom, ktorych pripravili o pracu a nakoniec sa sami vzburia proti ludom
a prakticky vyhladia celé Iudstvo. Na konci pribehu dvaja roboti - Primus a Helena
prejavia vzajomny cit a starost o druhého a stavaju sa novym Adamom a Evou.®

Podobny scendr zahffiajiici vzburu strojov proti ludom sa objavuje aj v dal§ich
dielach tohto obdobia. Romain Rolland v diele (filmovom scenari) La Révolte des
Machines (1921) rozprava pribeh vzbury vsetkych strojov proti svojim panom. Stroje
su vSak vykreslené ako iracionalne a vedené nutkanim bojovat a nicit. Nakoniec
sa samy zniCia vo vSeobecnom boji strojov proti strojom a prezivsi ludia zakladaju
agrarnu spolocnost bez strojov.*’

V expresionistickom sci-fi filme reZiséra Fritza Langa Metropolis (1927) sa ob-
javuje humanoidny robot (Maschinenmensch) menom Maria, vytvoreny Sialenym
vynalezcom ako nastroj na vyvolanie chaosu a konfliktu medzi robotnikmi a elitou
mesta Metropolis. Mdria-robot vydavajiica sa za skutoéni Mariu-Cloveka, mani-
puluje verejni mienku a podnecuje priemyselnych robotnikov, aby povstali proti
svojim panom a strojom. Poc¢as vzbury si v§ak robotnici uvedomia, Ze boli zneuziti
a Mariu-robota upalia na hranici ako ¢arodejnicu.”

Misoo Kang vo svojej knihe o dejindch automatov uvadza, Ze apokalypticky
charakter pribehov medzivojnového obdobia predstavuje vyvrcholenie starocia tr-
vajlicej ambivalencie voéi Zivému stroju. To v§ak neznamend, Ze v nasledujticich
obdobiach nedoslo k Ziadnemu novému vyvoju v jeho konceptualnom pouZiti. Na-
opak, v druhej polovici dvadsiateho storocia doslo k explézii prac zaoberajicich sa
automatom, respektive robotom.*®

Vzniklo mnozstvo literarnych diel od autorov ako Isaac Asimov, Stanistaw Lem,
Arthur C. Clarke, Philip K. Dick a William Gibson, Ian McEwan, Neal Stephenson,
filmovych spracovani ako Deri, ked sa zastavila Zem (1951), Zakdzand planéta (1956),
2001: Vesmirna odysea (1968), Westworld (1973), Blade Runner (1982), séria Termind-
tor (1984, 1991), Ghost in the Shell (1995), séria Matrix (1999, 2003, 2003), A. I Umeld

4 1bid., s. 267, 279.

% CAPEK, Karel. Loupeznik. R.U.R. Bild nemoc. Praha : Ceskoslovensky spisovatel, 1983.

4 KANG, Sublime Dreams of Living Machines : The Automaton in the European Imagination s. 283 - 285.
¥ Metropolis. film, 1927. ReStaurovana verzia 2010, dizka 148 minuit.

8 KANG, Sublime Dreams of Living Machines : The Automaton in the European Imagination, s. 297.

Kulturne dejiny / Cultural History, Volume 15, Supplement, pp. 58-81 /67



Stadie, ¢lanky
Studies, Articles

inteligencia (2001), Wall-E (2008), Ona (2013), Ex Machina (2015), ako aj vedeckych
prac z oblasti psycholégie, filozofie, kognitivnej vedy, pocitacovej vedy, umelej in-
teligencie, kybernetiky, strojového ucenia a robotiky - ako novej interdisciplinarnej
vednej oblasti skiimajticej roboty.

Autorom terminu ,robotika“ je Isaac Asimov, jedna z ustrednych postav sci-fi
literattiry 20. storocia. Asimov je zrejme taktieZ prvym autorom, ktory sa v literatu-
re pokusil vytvorit pravidld na kontrolu robotov. Asimov naformuloval ,tri zakony
robotiky“, ktoré mali byt naprogramované do robotov, aby sa zabezpecilo, Ze sa
roboty nestanti nebezpecnymi pre fudstvo®. Zakony, ktoré navrhol, zneli:

1. Robot nesmie zranit ¢loveka ani svojou necinnostou pripustit, aby si clovek ubliZil.

2. Robot musi poslichat prikazy, ktoré mu davajui Iudské bytosti, okrem pripadov,
ked by takéto prikazy boli v rozpore s prvym zakonom.

3. Robot musi chrénit svoju vlastni existenciu, pokial takato ochrana nie je v roz-
pore s prvym a druhym zdkonom.

Asimovove zakony maju stle velky vplyv v modernych diskusiach o etike auto-
némnych systémov a umelej inteligencie. AvSak aj pri takychto zdkonoch existuje
moznost, Ze sa veci pokazia, ¢oho prikladom méze byt roman Jacka Williamsona
Humanoidi (1948), kde sa roboty riadia prvym zakonom a v mene tohto zakona
uviznia vSetkych [udi a prevezmu kontrolu nad celou civilizaciou.*® Je tiez okam-
Zite zrejmé, Ze prvy zakon robotiky je v priamom rozpore s primarnym poslanim
autonémnych zbrariovych systémov.

Roboty idu do vojny
Robotické zbrane mozno chéapat ako roboty, ktoré si navrhnuté a pouzivané na
vojenské tcely a vykazujui urcity stupen autonémie pri vykonavani tiloh v bojovych
operaciach. Tieto zariadenia si vybavené senzormi na vnimanie okolia, st progra-
movatelné a schopné manipulovat alebo interagovat so svojim prostredim. Robo-
tické zbrane sa liSia podla stupna autonémie a podla typu tloh, ktoré vykonavaj,
a mozu byt dialkovo ovladané (napr. tele-operované), alebo autonémne, schopné
vykonavat aspon niektoré funkcie nezavisle od Iudského zasahu.™

Histdria robotickych zbrani zac¢ina dialkovo ovladanymi, bezpilotnymi zbrana-
mi, ktoré postupne ziskali va¢Siu nezavislost od svojich operatorov a samo-navadza-
nymi a riadenymi strelami, respektive municiou, ktora je v sti€asnosti znama ako
presne navadzana municia (PGM). Jeden z prvych, kto postavil dialkovo ovladany
stroj, bol slavny srbsky vynalezca Nikola Tesla. V roku 1898 Tesla predviedol prvy

# Prva verzia ,troch zdkonov robotiky” sa objavila v kratkom pribehu Runaround (1942). Tito poviedku
obsahovala aj slavna zbierka poviedok publikovana v roku 1950 pod ndzvom I, Robot. [on-line]. Do-
stupné na internete: <https://en.wikipedia.org/wiki/Three_Laws_of_Robotics> [27. 10. 2024]

5 DINELLO, Daniel. Technophobia!: Science Fiction Visions of Posthuman Technology. University of
Texas Press, 2005, s. 68 - 70.

51K definicii robotickych zbrani pozri: KHRISNAN, Killer Robots: Legality and Ethicality of Autonomous
Weapons, s. 5; GALLIOTT, Jai. Military Robots Mapping the Moral Landscape. Ashgate : The University
of New South Wales, 2015, s. 4 - 5. https://doi.org/10.4324/9781315595443; SPRINGER, Outsourcing
War to Machines : The Military Robotics Revolution, s. 5 - 6. https://doi.org/10.4324/9781315595443
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prototyp €lna, ktory bol dialkovo ovladany radiom. Tesla rovnako zostrojil radiom
riadené torpédo, ktoré sa netispeSne pokiisil pontiknut americkému ministerstvu
obrany.? Pocas prvej svetovej vojny boli vytvorené a pouZzité prvé radiom riadené
zbrariové systémy. Na zdklade Teslovych vynalezov nemecké namornictvo posta-
vilo niekolko dialkovo ovladanych ¢lnov naplnenych vybu$ninami a experimento-
valo s dialkovo ovladanym torpédom.> Britské letectvo experimentovalo s dialkovo
ovladanymi lietadlami, alebo takzvanymi ,lietajicimi torpédami“. Podla tohto vzoru
americké letectvo v roku 1918 skonstruovalo podobné letecké torpédo s ndzvom Ket-
tering Bug.>* V priebehu druhej svetovej vojny viaceré krajiny vytvorili dialkovo alebo
kablom ovlddané pasové vozidla s kontajnerom na vybu$niny (napr. nemecky Goli-
ds). Japonska armada vyvinula dva prototypy dialkovo ovlddanych tankov.>® V ram-
ci projektu Afrodita USA pouZzivali radiom riadené lietadld naplnené vybu$ninami
na samovrazedné titoky vo¢i opevnenym cielom.’® Pocas studenej vojny sa zaviedlo
niekolko réznych technoldgii a vyvinuli sa typy dialkovo ovlddanych systémov, ktoré
sa dodnes pouzivaji. Dialkovo ovladané bezpilotné lietadla, CastejSie oznaCované
ako drony, boli v 80. rokoch 20. storo¢ia nasadené do bojovych operacii, av§ak vyu-
Zivali sa najma na zber spravodajskych informacii alebo ako navnady.”

Podla amerického politoléga Petra W. Singera zlomovy moment pre bezpilotné
lietadl4 nastal pocas vojen v Afganistane a Iraku.’® Dron MQ-1 Predator, uvedeny
do prevadzky v polovici 90. rokov, bol pévodne navrhnuty ako dialkovo ovladané
lietadlo s autondmnymi letovymi schopnostami na prieskumné tcely. Neskor bol
vybaveny raketami Hellfire, ¢o mu umoznilo vykondvat nielen tisice prieskumnych
misii, ale aj stovky ozbrojenych titokov. Dalsi derivat tychto dronov MQ-9 Reaper
bol priamo skonStruovany na nosenie rozsiahleho zbrafiového arzendlu ovlada-
ného Iudskymi operatomi a zaroven mal schopnost autonémneho letu. Americké
drony ako Global Hawk a X-47B a britsky Taranis su v sticasnosti schopné vzlietnut,
pristat a lietat autonémne, bez zasahu cloveka. Tieto a podobné schopnosti ma
pravdepodobne mnozZstvo bezpilotnych lietadiel dalsich krajin.®

Drony vSak neboli jedinou formou bezpilotnych zariadeni, ktoré sa uplatnili po-
¢as vojen v Iraku a Afganistane. Siroké uplatnenie nasli najma dialkovo ovladané
pozemné systémy. PackBot je teleoperacne ovladané pasové vozidlo s mechanickou
rukou a s obmedzenymi autonémnymi funkciami. Tieto funkcie zahffiaju schop-
nost samostatne sa navigovat cez prekazky alebo sa vratit na vychodiskové miesto.
PackBot bol pévodne nasadzovany hlavne na zneSkodiiovanie improvizovanych

52 KHRISNAN, Killer Robots: Legality and Ethicality of Autonomous Weapons, s. 15.

5 GALLIOTT, Military Robots Mapping the Moral Landscape, s. 20.

5 de VRIES, Barry. Individual Criminal Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International
Criminal Law. Leiden - Boston : Brill Nijhoff, 2023, s. 13. https://doi.org/10.1163/9789004524316

% KHRISNAN, Killer Robots : Legality and Ethicality of Autonomous Weapons, s. 17.

5% SPRINGER, Outsourcing War to Machines : The Military Robotics Revolution, s. 65.

5 de VRIES, Individual Criminal Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International Crimi-
nal Law, s. 14.

5 SINGER, W. Peter. Wired for War : The Robotics Revolution and Conflict in the 21st Century. New York :
Penguin, 2009, ebook.

% de VRIES, Individual Criminal Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International Crimi-
nal Law, s. 13.
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vybusnych zariadeni, neskor boli tieto roboty vybavené dals$im prisluSenstvom vra-
tané palnych zbrani.®® Singer poukazuje na viaceré pripady, ked vojaci pocitovali
silnd néklonnost k svojim PackBotom a uvadza, Ze niekedy takéto vazby viedli voja-
kov k tomu, Ze vojaci riskovali svoje Zivoty pre zachranu svojich robotov.*

Od dias, ked clovek prvykrat hodil kametiom, az do dne$nych dni existuje sna-
ha zasiahnut nepriatela na dialku. Projektily vrhané prakom alebo vystrely z luku
a dela vSak boli ¢asto nepresné a miera nepresnosti sa zvySovala so vzdialenos-
tou. PoCas druhej svetovej vojny, ked rakety, strely a bomby zvysili vzdialenost, na
ktord mohli vojaci zasiahnut nepriatela, sa zacali vyvijat metddy na ich presnejsie
zamierenie. Objavili sa prvé tispesné pokusy implementovat systém riadenia do
vnitra zbrane, ktoré dali vznikniit takzvanej presne navadzanej municii.®

Zrejme prvou uspeSnou presne navadzanou municiou bolo nemecké torpédo
G7e/T4 Falke a jeho vylepSeny model G7es/T5 Zaunkdnig, predstavené v roku 1943.
Na rozdiel od beznych torpéd, ktoré plavali po priamke a mohli Iahko mintt pohy-
bujticu sa lod, obidve torpéda pouzivali akusticky samo-navadzaci vyhladavac na
sledovanie cielov a korekciu chyb v miereni.®® V roku 1944 v ramci projektu nemec-
kych ,zazra¢nych zbrani“, ktoré mali zmenit priebeh vojny, sa objavili prvé riadené
strely a balistické rakety. Lietajiica bomba V-1 obsahovala jednoduchy navigacny
systém a ¢asovac na urcenie doletu. Po uplynuti stanoveného ¢asu ¢asovac vypol
motor, ¢o sposobilo, Ze V-1 zacala padat na cielovii oblast. Balisticka raketa V-2bola
vybavena inercidlnym navigacnym systémom (INS), ktory bol tvoreny gyroskopmi
a akcelerometrami. Raketovy motor sa vypol po dosiahnuti predvolenej rychlosti
a vysky, ktoré boli vypocitané na zaklade parametrov letu. Raketa nasledne letela
po balistickej drahe bez potreby vonkajSieho riadenia.®

Zbrane ako torpéda s akustickym naviadzanim a rakety V-2 ukazali potencial
zbrani s vlastnym navadzanim. V povojnovom obdobi sa pozornost venovala naj-
mi rozvoju inercidlnych navigacnych systémov, ktoré umoznili balistickym rake-
tam sledovat predprogramované trajektdrie bez potreby vonkajSieho riadenia. Tieto
systémy tvorili zaklad strategickych rakiet s jadrovymi hlavicami.®®

Od 70. rokov doslo k roz§ireniu pouzivania samo-navadzanej municie (homing
munition). Strely ako AIM-9 Sidewinder pouzivali infracervené senzory na sledova-
nie tepelného podpisu ciela, ¢o im umoznilo autonémne navadzanie bez dalSieho
zasahu operatora. V namornych operaciach sa zaviedli protilodné strely, ako Har-
poon, ktoré kombinovali radarové a akustické navadzanie na zasahovanie pohybu-
jucich sa cielov.®® Samo-navadzané zbrane vyuzivajui pasivne alebo aktivne senzory.
Pasivne senzory deteguju prostredie, napriklad hluk lodnych motorov, kym aktivne

8 SPRINGER, Outsourcing War to Machines : The Military Robotics Revolution, s. 94.

6 SINGER, Wired for War : The Robotics Revolution and Conflict in the 21st Century, ebook (For the Love
of Robot section, para. 11).

% SCHARRE, Paul. Armdda strojov : Autonémne zbrane a budiicnost vojny. Bratislava : Ikar, 2019, s. 51.

% Ibid., s. 51.

¢ KHRISNAN, Killer Robots : Legality and Ethicality of Autonomous Weapons, s.16 - 17.

% SCHARRE, Armada strojov : Autonomne zbrane a budiicnost vojny, s. 52.

% Ibid., s. 54.
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senzory, ako radar, vysielaju signaly na lokalizaciu ciela. Niektoré navadzané zbra-
ne sa ,zamknui“ na ciel pred odpalenim, iné ho hladaji az po odpéleni.¥

V 90. rokoch sa do presne navadzanej municie zacal integrovat globalny navi-
gacny systém (GPS), o umoznilo zasiahnut pevné ciele s minimélnou odchylkou.
Moderné samo-navadzané zbrane typu ,vystrel a zabudni” (fire-and-forget), ako
britska strela Brimstone, kombinuju viacero senzorovych systémov, vratane radaru
a infracerveného navadzania. Tieto zbrane dokazu identifikovat a vybrat ciel na
zaklade signattir v jeho databdaze, ako su velkost alebo tvar ciela.®®

Municia, ktord kombinuje prvky presnych zbrani s vlastnostami bezpilotnych
systémov, sa oznacuje ako ,vyckavajica municia“ (loitering mution). TAto municia
pouziva navadzacie systémy, ako st optické, infracervené alebo radarové senzory,
ktoré umoziuji identifikdciu a presné zameranie ciela. Zaroven je schopna letu
a podobne ako bezpilotné systémy dokaze v cielovej oblasti ¢akat na svoj ciel. Izra-
elska strela IAI Harpy NG je schopna ,potulovat sa“ a hladat akykolvek radarovy
signal. Ked takyto signal zachyti, pouZije svoju databazu priatelskych frekvencii
a v pripade Ze vyhodnoti signal ako nepriatelsky (nezndmy), nasmeruje svoj kurz na
tento systém a leti aZ do zasiahnutia ciela. Robi to bez toho, aby operator mohol ur-
Cit, ktoré konkrétne zariadenie strela zasiahne alebo ju zastavit pred jej dopadom.®

Ako odpoved na vzrastajicu hrozbu, ktord prichadzala od riadenych a navadza-
nych striel, bol koncom 70. a zaciatkom 80. rokoch vytvoreny a nasadeny americky
systém blizkej protivzdu$nej obrany lodi zndmy ako Phalanx CIWS. Phalanx bol na-
vrhnuty ako systém poslednej linie obrany proti rychlo letiacim cielom. Prva verzia
mala zakladny radarovy systém schopny sledovat ciele, ale bez schopnosti rozlisit
rozne druhy objektov. Na prelome 90. rokov bol predstaveny pokrocilej§i model vy-
baveny infraervenymi senzormi a technolégiou automatického zameriavania cie-
lIov (ATR), ktord umoziovala rozpoznavat rozne hrozby, ako st malé ¢lny, drony ¢i
rakety. Phalanx dokazZe fungovat vo viacerych rezimoch od plnej ludskej kontroly az
po rezim, ked samostatne identifikuje, sleduje a zasiahne ciele, ktoré su prili$ rychle
na to, aby na ne lIudia zareagovali.”’ Znamy izraelsky Iron Dome, americky systém
protivzdusnej obrany Patriot a mnohé dalSie vyuzivaji podobné technolégie.

Poslednych dvadsat rokov je predmetom osobitého zadujmu oblast kybernetic-
kych zbrani. Roboty nemusia byt nutne chidpané len ako hmotné entity, a aj poci-
taCové virusy, éervy a iny Skodlivy softvér mézu spliiat kritéria robotickych zbra-
ni. Vzhladom na povahu kybernetického boja pontika tdto oblast pomerne Siroké
uplatnenie. V sti¢asnosti sa vyvijaji programy, ktoré by mali byt schopné nezavisle
vyhladdvat a ndjst zranitelné miesta v systémoch nepriatela a nasledne tieto me-
dzery vyuzit s potencidlom ovplyvnit (poSkodit) fyzické zariadenia. Najznamej$im
prikladom kybernetickej zbrane, ktord pouzil §tat, je pravdepodobne ,pocitacovy
Cerv” Stuxnet” Stuxnet (prvykrat identifikovany v roku 2010) bol pravdepodobne

§1bid., s. 53.

% de VRIES, Individual Criminal Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International Crimi-
nal Law, s. 21.

% Ibid., s. 21.

7 Ibid., 5. 17.

71bid., s. 20.
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pouZity na spomalenie irdnskeho jadrového programu tym, Ze spdsobil nespravne
fungovanie jadrovych centrifiig.”? KedZe samotny virus urobil kone¢né rozhodnutie
~zautocit“ na pocitace ovladajtice centriftigy, niektori autori sa preto domnievaju, Ze
ho mozno povazovat za prvy nasadeny autonémny zbrarnovy systém.”

Vojensky najzaujimavej$im a najkontroverznej$im typom robotickych zbrani
si autonémne zbranové systémy alebo ,roboti zabijaci“. V odbornej literatiire sa
termin ,autonémny zbranovy systém*“ rovnako ako vyraz ,roboti zabijaci” (,killer
robots“) objavil v prvom desatro¢i 21. storoc¢ia. Autori ako Robert Sparrow (2007)
a Noel Sharkey (2010) varuju pred pouzitim autonémnych zbrani a volaji po ich
(preventivnom) zdkaze.” Na druhej strane Ronald Arkin (2009) obhajuje vyhody
tychto zbrani a domnieva sa, Ze mozu byt v silade s medzinarodnym pravom a do-
konca konat moralnejSie ako fudski aktéri.”

Diskusia o moralnych a pravnych otazkach autonémnych zbrani sa naplno roz-
vinula po zverejneni Smernice 3000.09 o autonomii v zbrariovych systémoch (2012)
ministerstva obrany Spojenych §tatov (U.S. DoD), ktor4d obsahovala v sti¢asnosti
najrozsirenejsiu definiciu autondmnych zbrani. Do §irokej diskusie o problémoch
autonémnych zbrani sa nasledne zapojili viaceré mimovladne a medzinarodné or-
ganizacie, ako aj odbornici zo §irokého spektra oblasti. UZ viac ako dekadu existuje
hnutie na zastavenie vyvoja autondmnych zbrani. ,Kampan za zastavenie robotov
zabijakov” (The Campaign to Stop Killer Robots) iniciovala organizacia Human Ri-
ghts Watch a v stiasnosti ju podporuje viac ako 200 medzindrodnych a mimovlad-
nych organizacii” Otvoreny list organizacie Future of Life Institute, ktory vola po
zakaze autondmnych zbrani mimo zmysluplnej ludskej kontroly, doteraz podpisalo
viac ako 4900 odbornikov na umeli inteligenciu a robotiku a 27 000 dalsich jednot-
livcov.”” S cielom riesit rézne vyzvy spojené s autonémnymi zbrafiami bola zriadena
osobitna skupina vladnych expertov pri OSN, ktor4 sa k tejto téme pravidelne stre-
tava. Doteraz vyjadrilo podporu zakazu autonémnych zbrani 30 Statov.”®

Podla mnohych odbornikov a dalSich zainteresovanych strdn sa autonémne
zbranové systémy v stiCasnosti eSte nepouzivaju a ich vznik sa kladie do blizkej

72 Minimdlne v obdobi medzi koncom roku 2009 a zaciatkom roku 2010 Iran nahradil priblizne 1000
centrifig vo svojom zavode v Natanz, €o sa pripisuje Skoddm spésobenym Stuxnetom. CROOTOF,
Rebecca, The Killer Robots Are Here : Legal and Policy Implications. In Cardozo Law Review, 2015,
roc. 36, €. 5, s. 1854.

7 BACKSTROM Alan - HENDERSON, Ian. New capabilities in warfare: an overview of con-
temporary technological developments and the associated legal an engineering issues in Ar-
ticle 36 weapons reviews. In International Review of the Red Cross, 2012. ro€. 94, ¢. 886, s. 503.
https://doi.org/10.1017/51816383112000707

7 SPARROW, Robert. Killer robots. In journal of Applied Philosophy, 2007, roc. 24, ¢. 1, s. 62
- 77 https://doi.org/10.1111/].1468-5930.2007.00346.x; SHARKEY, Noel. Saying No! to
Lethal Autonomous Targeting. In Journal of Military Ethics, 2010. ro€. 9, ¢. 4, s. 369 - 83.
https://doi.org/10.1080/15027570.2010.537903

5 ARKIN, C. Ronald. Governing Lethal Behavior in Autonomous Robots. Boca Raton, FL : CRC Press,
2009. https://doi.org/10.1201/9781420085952

76 Dostupné na internete: <http://www.stopkillerrobots.org> [7.8. 2024]

77 Dostupné na internete: <https://futureoflife.org/fli-open-letters/ > [7.8. 2024]

78 Dostupné na internete: <https://www.pgaction.org/declaration-support-treaty-prohibition-faw.html
>[7.8.2024]
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alebo vzdialenej budiicnosti.” Naopak cast autorov sa domnieva, Ze takéto zbrane
st vo vyzbroji mnohych $tatov uz niekolko desatro¢i.®

Aj ked v sticasnosti neexistuje dohoda na tom, ako tieto zbrane definovat, najci-
tovanejSia definicia hovori, Ze ide o zbrane, ktoré po svojej aktivacii dokazu vybrat
a zasiahnut ciele bez dalSej Iudskej interakcie.® Tato definicia chdape autonémiu
zbrani ako vztah medzi strojom a ¢lovekom, pri¢om sa stistredi na tilohu Iudského
operatora pri rozhodovani stroja o vybere a titoku na ciel. Autonémia je definovana
schopnostou systému konat nezavisle od Iudského zasahu.

Autondmia v zmysle interakcie ¢loveka so strojom vSak nemusi byt chapana
bindrne. Autonémia skor vyjadruje mieru kontroly stroja nad svojimi funkciami
vzhladom na mieru zasahu zo strany ¢loveka. Autonémia systému sa tak bude po-
hybovat na Skdle a v tomto zmysle mézeme rozlisit tri drovne kontroly zbrane®.
1) ,Polo-autonémne zbrane“ (semi-autonomous), zbrane, ktoré na vykonanie kli-
Covych rozhodnuti, ako je identifikacia cielov alebo spustenie titoku vyzadujui zasah
operatora. Zbrane mozu samostatne vyberat ciele, ale nemo6zu titocit bez priameho
prikazu ich Iudského operatora v redlnom ¢ase.®* Smernica US sem zaraduje zbra-
ne, ktoré mozu zattocit len na ciele vybrané operatorom, vratane samo-navadza-
nej municie typu ,vystrel a zabudni“.® 2) ,Zbrane s autonémiou pod dohladom*“
(supervised autonomous) umoziuju, ale nevyzaduju fudsky zasah. Zbrane mo6zu
samostatne vyberat ciele a zattocit, ale zostavaji pod dohladom operatora, ktory
moze zrusit alebo zmenit rozhodnutie o titoku v redlnom ¢ase. 3) ,Plne autonémne
zbrane” (fully autonomous) konajuii samostatne a neumoziiuju fudsky zasah v real-
nom Case. Tieto zbrane sui schopné vyberat ciele a pouZit silu bez moznosti opera-
tora zrusit rozhodnutie o titoku v redlnom case.®

Viaceré Staty, medzindrodné organizacie a odbornici sa domnievajui, Ze medzi
autonémne zbrane patria okrem pine autonémnych zbrariovijch systémov aj zbrario-
vé systémy s autonomiu pod dohladom, ktoré umoznuju ludskym operatorom pre-
vziat kontrolu nad ovladanim zbratfiového systému, ale po aktivacii mézu vybrat

7 Human Rights Watch, Losing Humanity: The Case against Killer Robots. Report, 19 November 2012;
Convention on Certain Conventional Weapons (CCW/GGE). Non-exhaustive Compilation of Definitions
and Characterizations. CCW Group of Governmental Experts on Lethal Autonomous Weapon System.
CCW/GGE.1/2023/CRP1.

80 CROOTOF, The Killer Robots Are Here: Legal and Policy Implications, s. 1837; International Committee
of the Red Cross. ICRC Position on Autonomous Weapon Systems. ICRC Position and Background Paper.
4550/002 2021; SCHARRE, Armadda strojov: Autonémne zbrane a budticnost vojny, s. 59.

8 United States Department of Defense (U.S. DoD). Directive 3000.09 on Autonomy in Weapon Systems,
2023, s. 21. Podobne definuji autonémne zbraniové systémy aj International Committee of the Red
Cross, Report of the ICRC Expert Meeting on Autonomous Weapon Systems: Technical, Military, Legal
and Humanitarian Aspects. Geneva, 26.-28. March 2014, s. 1; Human Rights Watch. Shaking the Foun-
dations: The Human Rights Implications of Killer Robots. Report, 2014, s. 1.

8 RozliSenie na ,semi-autonomous”, ,supervised-autonomous” a ,fully autonomous” pouziva americké
ministerstvo obrany v Smernici 3000.09, ako aj dalSie strany.

8 DEL MONTE, A. Louis. Genius Weapons : Attificial Inteligence, Autonomous Weaponry, and the Future
of Warfare. Prometheus Books, 2018, s. 70.

8 U.S. DoD, Directive 3000.09 on Autonomy in Weapon Systems, s. 23.

% SCHARRE, Paul - HOROWITZ, C. Michael. An Introduction to Autonomy in Weapon Systems. Working
Paper. Center for New American Security, 2015, s. 6.
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a zasiahnut ciele bez dalSieho Iudského vstupu.®® Naopak polo-autonémne zbrariové
systémy nie si povazované za autonémne zbrarie.

Problémom je, Ze mnohé zbrane oznacované ako polo-autonomne dokazu pra-
covat aj v méde autonomia pod dohladom, ¢o z nich v podstate robi autonémne
zbrane. Najmenej tridsat krajin v sti¢asnosti vyuziva na obranu lodi, vozidiel a za-
kladni pred utokmi autonémne zbrariové systémy pod dohladom r6znych typov. Po
prepnuti do automatického rezimu tieto systémy samy zasiahnu prichadzajice ra-
kety alebo strely bez dalSieho zdsahu ¢loveka.¥ Zbrane s autonomiou pod dohla-
dom su potrebné za okolnosti, ked rychlost bojov prekonava reakény cas Iudskej
obsluhy. Patria medzi ne napriklad americky bojovy systém Aegis, uzZ spominany
zbranovy systém Phalanx, pozemné systémy protivzdusnej a protiraketovej obrany,
ako napriklad americky Patriot a nemecky MANTIS, ¢i systémy aktivnej ochrany
pozemnych vozidiel, ako napriklad izraelsky Trophy alebo rusky systém Arena.®®

Tieto obranné systémy mozno povazovat za autondmne zbrane, ktorych pouzitie
je uzko profilované na okamziti obranu proti strelam, raketdm alebo lietadlam.
Ludia dohliadaji na ich fungovanie v redlnom ¢ase a mézu zasiahnut do chodu
zbrane. Existuju vSak aj plne autonomne zbrane, ktoré funguji bez Iudského dohla-
du. Vyckavajica municia, ktord vyhladava ciele v Sirokej oblasti, a ked ich objavi,
zniéi ich bez moznosti zdsahu operatora, splfia kritérid takejto zbrane. Prikladom
je sucasny izraelsky dron Harpy. Americka protilodna strela Tomahawk (TASM)
z osemdesiatych rokov 20. storocia bola rovnako schopnd samostatne vyhladavat
a zautocit na lode bez moznosti zasahu a Paul Scharre ju oznacuje za prvi operacne
plne autonémnu zbran.® Napriek predstave, Ze autonémne zbrane este len pridu,
zda sa, Ze pripady autonémnych zbrani pozndme minimalne desatrocia.

Pociatky autonémnych zbrani vSak mézu siahat eSte dalej do minulosti. V tech-
nickom zmysle zrejme aj obycajné pozemné miny splfiaju kritéria pre autonémne
zbranové systémy. Po aktivacii a umiestneni ludskym operatorom moéze mina ,vy-
berat” a zasiahnut svoj ciel bez interakcie ¢loveka.” Podobne ako sofistikovanejsie
moderné systémy, miny reagujui na vonkajSie signdly a ako ukazuji protitankové
miny alebo magnetické miny su schopné obmedzit svoju reakciu iba na Specifické
signaly a ciele. Senzory a proces ,vyberu” ciela zbrane st, samozrejme, velmi primi-
tivne. Pri tlakom aktivovanych minach pozostavaji z tlakového spinaca, ktory ,vy-
berd“ ciele, ktoré vyvijaju dostatocny tlak, a ignoruje tie, ktoré nie. Pri magnetickych
minach je to magnetometer alebo cievka, ktoré reaguji na zmenu magnetického
pola. Pri akustickych minach je to hluk a vibracie, pri infracervenych minach tepel-
né zZiarenie motora. Bezpochyby ide o velmi hruby a netcinny spdsob rozliSovania

8 U.S. DoD, Directive 3000.09 on Autonomy in Weapon Systems, s. 21.

8 SCHARRE, Armdda strojov: Autonomne zbrane a budiicnost vojny, s. 57.

8 Ibid., s. 58.

8 Ibid., s. 62.

% McFARLAND, Tim. Autonomous Weapon Systems and the Law of Armed Conflict. Cambridge : Univer-
sity Press, 2020, s. 81. https://doi.org/10.1017/9781108584654 Podobne aj: de VRIES, Individual Criminal
Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International Criminal Law, s. 15; BURRI, Susanne.
What is the Moral Problem with Killer Robots? In JENKINS, Ryan - ROBILLARD, Michael - STRAW-
SER, Bradley Jay (eds.). Who Should Die? The Ethics of Killing in War, Oxford : Oxford University Press,
2017, s. 166; SCHARRE, Armdada strojov: Autonémne zbrane a budticnost vojny, s. 63 - 64.
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medzi vojenskymi a civilnymi cielmi, ¢o je dévod, preco su protipechotné miny za-
kazané. Napriek tomu, v technickom zmysle takéto zariadenie ,vybera“ a zasahuje
ciele bez zasahu ¢loveka.”

V ramci diskusie o autondmnych zbranovych systémoch v§ak mnohi odbornici
odmietaji povazovat miny za rovnocenné s autonomnymi alebo automatizovanymi
zbranami a zvycajne su tieto zbrane oznacované ako automatické®? Automatické
zbrane sice mozu ziskavat informadcie (napr. tlak na senzor), fungovat podla vopred
nastavenych podmienok (napr. tlak vacsi ako 980 Pa) a zasahovat ciele nezavisle
od ludskej intervencie, avSak vlastne iba reagujui na podnety ¢i spustenie spinaca.
Naproti tomu sa vo vSeobecnosti predpokladd, Ze autondmne zbrane si omnoho
sofistikovanejSie a automatické zbrane v ur¢itom ohlade presahujt.

Co presne vsak budu kritici automatickyjm zbraniam vyg¢itat, zavisi od toho, ¢o
budu rozumiet pod autonémnymi zbranami. Niektori autori oznacuju systémy
ako autonémne, ked bola dosiahnuta urcitd minimélna prahova troven zlozitos-
ti systému, napriklad schopnost systému spracovat informdcie a vyvodit zavery
pre reakciu.® Dalsi zdoraziujii schopnost vybrat ciel, ktory nebol vopred vybrany
operatorom.* Viaceri autori vyhradzujui spojenie autondmny zbraifiovy systém pre
systémy, ktoré st schopné urcitej formy strojového ucenia, adaptability alebo emer-
gentného spravania, ktoré nie je priamo predvidatelné.® Ini autori skér naznacuju,
Ze autonémne zbranové systémy by mali byt definované ako stroje, ktoré funguju
nielen nezavislé od ludského operatora, ale aj bez kontroly zo strany ich dizajnérov
a programatorov.”® Schopnosti automatickych zbrani tak budu povazZované za prili§
jednoduché, obmedzené, predvidatelné ¢i kontrolovatelné.

Vsetky takéto pristupy vSak neodvodzuji chapanie autondmnych zbrani od
vztahu ¢lovek-stroj, respektive nechapu autonémiu z hladiska tlohy, ktort ma fud-
sky operator systému, pokial ide o kone¢né rozhodnutia o pouziti sily. Autonémiu
zbranovych systémov chapu ako sofistikovanost rozhodovacich schopnosti systé-
mu, respektive autonémia sa tyka komplexnosti kognitivnych procesov a spravania
stroja. To vSak predstavuje odliSny rozmer alebo dimenziu uvazovania o tom, ¢o je

" McFARLAND, Autonomous Weapon Systems and the Law of Armed Conflict, s. 81.

%2 Pozri napr.: BOULANIN, Vincent - VERBRUGGEN, Maaike. Mapping the Development of Autonomy
in Weapon Systems. Stockholm International Peace Research Institute, Report, 2017, s. 6 a 9. V texte sa
o minach piSe aj ako o ,reaktivnych” alebo ,jednoduchych reflexnych systémoch.”

% CROOTOYF, The Killer Robots Are Here : Legal and Policy Implications, s. 1855.

% HOROWITZ, C. Michael. Why Words Matter: The Real World Consequences of Defining Autonomous
Weapons Systems. In Temple International and Comparative Law Journal, 2016, ro€. 30, €. 1, s. 86.

% MARRA, C. William - McNEIL, K. Sonia. Understanding “The Loop”: Regulating the Next Generation of
War Machines. In Harvard Journal of Law and Public Policy, 2013, ro€. 36, €. 3, s.1154; TADDEO, Mariaro-
saria - BLANCHARD, Alexander. A Comparative Analysis of the Definitions of Autonomous Weapons.
In Science and Engineering Ethics, 2022, ro€. 28, €. 5, s. 17, https://doi.org/10.1007/s11948-022-00392-3;
SEIXAS-NUNES, Afonso. The Legality and Accountability of Autonomous Weapon Systems. Cambridge
: Cambridge University Press, 2022, s. 82, https://doi.org/10.1017/9781009090001; de VRIES, Individual
Criminal Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International Criminal Law, s. 47.

% SPARROW, Robert. Robots and Respect: Assessing the Case against Autonomous Weapon Systems.
In Ethics and International Affairs, 2016, roc. 30, €. 1, s. 108. https://doi.org/10.1017/S0892679415000647
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to autonémia strojov.” Obidva rozmery si moznym a legitimnym zakladom ka-
tegorizacie, avSak tieto rozmery su od seba nezavislé. Zbranovy systém méze byt
autonémny v tom zmysle, Ze nevyzaduje Ziadnu Iudsku interakciu, hoci sdm o sebe
alebo tloha, ktort vykonava, mézu byt velmi jednoduché.

Zdver

V zapadnej kulttre Iudia uz staro€ia premyslaju, konstruuju a rozpravaju pribehy
o automatoch. Automat a neskér robot zohral vyznamnu tlohu vo svete idef a kon-
cept umelej, samostatne fungujticej entity sa objavil vo viacerych vyznamnych inte-
lektualnych dielach histérie fudstva. Toto historické uvazovanie md vyrazny vplyv
na naSe dneSné vnimanie technoldgii a ich schopnosti. Zaroven sa odraza aj v su-
¢asnej diskusii o autondmnych zbrafiovych systémoch.

V antike sa slovom ,automat” oznacovali samostatne - bez vonkajsej sily - sa po-
hybujtice objekty, ¢o zahinalo vytvory gréckych bohov, diela mytickych Iudskych hr-
dinov a redlne objekty umu Iudskych konstruktérov. Staroveky koncept automatu vy-
tvoril zaklad pre naSe sticasné chapanie autonémnych systémov a dneSné autonémne
stroje mozno vnimat ako pokracovanie technolégie, ktora sa ,,sama“ pohybuje.

V obdobi stredoveku a renesancie ziskal automat nadprirodzent povahu. Mohol
byt vyrobeny prostrednictvom ,prirodnej magie” a mnohi v iom videli nebezpecen-
stvo pOsobenia okultnych sil. Pocit tajomstva, o¢akavanie zdzra¢nych schopnosti
a strach z nezndmeho sprevddza aj mnohé sticasné technoldgie. Slovami Arthura
C. Clarka: ,Kazda dostatocne vyspeld technolégia je na nerozoznanie od magie”.
Roboty tak mbdzu rovnako vzbudzovat iraciondlne o€akavania o dokonalych a ne-
omylnych systémoch, ako aj vyvolavat iraciondlne obavy z technolégii, ktoré moézu
,ZoSaliet”.

Pocas vedeckej revolticie sa automat premenil z predmetu magie na dstrednu ¢rtu
mechanistickej vizie sveta, v ktorej vSetko, vratane §tatu a cloveka, mohlo byt chapa-
né ako stroj. To podnietilo uvazovanie o hraniciach medzi ¢lovekom a strojom a vy-
volalo nové otazky o dusi, mysli ¢i slobodnej voli. Na konci osvietenstva v§ak uz bola
myslienka ¢lovek-automat vnimand negativnym spdsobom. Automat sa stal symbo-
lom ludskej osoby, ktora je manipulovatelnd, neautonémna a kona bez myslenia, ¢im
straca svoju ludsku stranku. Zda sa, Ze myslienka automatu vyvolavala nielen tzas
a obdiv, ale zaroven pocity hrozy a opovrhnutia. Podobne moderné zbrariové techno-
légie maji obrovsky potencidl vyuZzitia a zarovenl vyvolavaju etické otazky ohladom
dehumanizovanej vojny, v ktorej budi o zabijani ludskych bytosti rozhodovat stroje.

Rasttice obavy z technologického pokroku, ktory by mohol prekonat Iudské
schopnosti viedli k tomu, Ze uz na prelome 19. a 20. storocia boli automaty vnima-
né ako potencidlne nebezpecné. Objavila sa predstava vzbiirenych robotov, ktoré sa
vymkli fudskej kontrole a stali sa existencnou hrozbou pre celé ludstvo. V 20. storoci
sa predstavy o robotoch rozsirili do povedomia Sirokej verejnosti prostrednictvom

7 K diskusii o réznych pristupoch k definicii autonémnych zbrani a dimenziach autonémie podrobnej-
Sie: CROOTOF, The Killer Robots Are Here: Legal and Policy Implications, s. 1851 - 1853; HOROWITZ,
Why Words Matter : The Real World Consequences of Defining Autonomous Weapons Systems, s. 85 - 98;
de VRIES, Individual Criminal Responsibility for Autonomous Weapons Systems in International Crimi-
nal Law, s. 41 - 49.
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diel popkultiry, v ktorych su roboty ¢asto zobrazované ako hrozba pre Iudstvo a su-
Cast dystopickej budticnosti. Tieto obavy st pritomné aj v sticasnej diskusii o auto-
némnych zbrafovych systémoch, ktoré s ¢asto prezentované ako mozna hrozba
pre globalnu bezpecénost. Autonémne zbrane moézu fungovat s minimalnou alebo
Ziadnou ludskou intervenciou, ¢o vyvolava otazky ohladom kontroly ich fungova-
nia. Existujui obavy, Ze autonémne zbranové systémy by mohli konat nepredvidatel-
ne alebo spésobom, pri ktorom by Iudia nemali kontrolu nad ich konanim.
Myslienka zbrane, ktora by ,bojovala samostatne”, ma svoje korene v podobe
bronzového Talosa v antickej mytolégii. Podobné samostatne fungujtice objekty sa
vSak nachadzajui aj mytologickych pribehoch inych civilizacii. Nadprirodzenymi sila-
mi pohanané bojové mechanizmy sa taktiez objavujui v stredovekych pribehoch a le-
gendach. Myslienka robotov bojujticich vo vojnovom konflikte sa prvykrat objavila na
zatiatku 20. storo€ia v divadelnej hre Karla Capka R.U.R. Hoci primarne nejde o vo-
jenské roboty, pribeh ukazuje, ako by takéto umelé bytosti mohli byt vo vojne vyuZité.
Robotické zbrane a autondmne zbranové systémy predstavuju vysledok dlhej his-
térie snahy o minimalizaciu priameho Iudského zasahu do vojenskych operacii. Tato
vizia sa postupne menila na realitu v désledku technologickému pokroku. Vdaka
moznostiam modernych technolégii sa autonémne zbrane stavaji postupne zaujima-
vej$imi ako tie, o ktorych ludstvo uvazovalo vo fantazijnych pribehoch a legendach.
Histéria autonémnych zbrani zrejme zacina jednoduchymi mechanizmami, ako
st miny, ktoré mozu ,vyberat” ciele podla uréitych vonkajsich signalov. Miny spl-
naju zakladnu definiciu autonémnych zbrani, aj ked ich schopnost ,vyberat” ciele
je velmi primitivna. Postupne vSak vyvoj priniesol sofistikovanejSie systémy, ako
su automatické obranné systémy alebo vyckavajiica municia. Tieto systémy, ktoré
kombinujui r6zne navadzacie technoldgie, ako st infracervené, optické alebo rada-
rové senzory, dokazu identifikovat a zasiahnut ciele bez zasahu operatora.
Najrozsirenejia definicia autondmnych zbrani chape autonémiu ako schopnost
systému konat nezavisle od priameho zasahu ¢loveka a zdérazriuje vztah ,clovek-
-stroj“. Pri hodnoteni autonémnych zbrani je potrebné rozliSovat medzi odlisny-
mi rozmermi (dimenziami) autonémie, ktoré sa tykajui miery ludskej kontroly
nad vyberom a ttokom na ciel a komplexnosti spravania zbranovych systémov.
Toto rozliSenie je nevyhnutné pre spravne pochopenie, ¢o znamena ,autonémia“
v zmysle v sti¢asnosti najrozsirenejsej definicie autonémnych zbrafiovych systémov.
Autonémia mozZe existovat na roznych tirovniach, od jednoduchych mechanickych
zariadeni aZ po sofistikovanych ,robotov zabijakov*.
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SUMMARY
From Mythical Automatons to the Lethal Robotic Weapons of the 21st Century

The text explores the historical development of automata and robots, tracing their origins
from mythology and philosophy to the evolution of modern autonomous weapon systems. It
examines how cultural narratives and technological innovations have shaped the understand-
ing and implications of autonomous machines, particularly in the context of military use.

Autonomous weapon systems (AWS), often referred to as “killer robots,” have become a con-
troversial and transformative force in modern warfare. These systems are the result of centuries
of human thought and innovation in autonomous mechanisms. Understanding their historical
development is essential for addressing the ethical, legal, and technological challenges they bring.

The text traces the origins of automata to ancient myths, such as Hephaestus's self-mov-
ing tripods and the bronze guardian Talos. These creations laid the groundwork for envision-
ing independent machines. Philosophers like Aristotle expanded on these ideas, imagining
tools that could function without human input. His reflections on automation foreshadowed
modern discussions about labor and technology.

During the Renaissance, automata and mechanical devices gained new significance.
Heinrich Cornelius Agrippa explored the connection between mechanics, science, and mys-
ticism, blending esoteric ideas with technological possibilities. The Enlightenment moved
these concepts into a mechanistic framework. René Descartes likened the human body to
a machine governed by natural laws, describing its functions as mechanical processes. In-
spired by these ideas, Jacques de Vaucanson created intricate automata, such as his mechani-
cal duck, which simulated biological processes like digestion.

In the 19th and 20th centuries, automata became central to literature, exploring the ethical and
existential questions of artificial life. Mary Shelley's Frankenstein examined themes of creation
and responsibility, warning of the dangers of unchecked technological ambition. Samuel Butler,
in his essay Erewhon, cautioned that machines might evolve like living organisms, foreseeing
a future where humanity could become subordinate to its creations. Karel Capek's play R.U.R.
introduced the term “robot” and depicted a dystopian world where artificial workers rebelled
against humans, reflecting anxieties about industrialization and technological progress.

Modern literature and media continue to explore these themes, often reflecting soci-
ety's fascination with and fears of robots and artificial intelligence. Isaac Asimov's I, Ro-
bot introduced the Three Laws of Robotics to ethically constrain robots. Films such as The
Terminator and The Matrix portray dystopian futures where robots rise against humanity,
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illustrating fears of losing control over intelligent machines. These stories emphasize anxiet-
ies about artificial intelligence surpassing human intelligence, potentially threatening human
existence. These narratives highlight the duality of progress and continue to shape debates
about robotics and artificial intelligence.

The use of robots in warfare has evolved from basic remote-controlled devices and guided
munitions to sophisticated autonomous systems. Early innovations during World War I and
I included remotely operated torpedoes, bombs, and devices like the Goliath tank. These sys-
tems demonstrated the utility of unmanned weapons but relied heavily on human operators.

Modern drones emerged as an extension of remotely controlled weapons. The MQ-1
Predator, initially designed for reconnaissance, developed into a semi-autonomous robotic
weapon equipped with Hellfire missiles. Its successor, the MQ-9 Reaper, increased opera-
tional autonomy with advanced sensors and greater payload capacity. These systems repre-
sent a gradual shift toward more independent military robots.

Another significant step was the introduction of precision-guided munitions (PGM),
which can autonomously track and engage targets. Examples include acoustic torpedoes and
V-2 rockets, followed by post-war innovations such as GPS-guided bombs. By the late 20th
century, systems like the AIM-9 Sidewinder missile introduced “fire-and-forget” capabilities,
enabling autonomous operation after launch.

Loitering munitions, such as Israel's Harpy drone, further advanced autonomy, allow-
ing devices to hover, identify targets, and attack independently. Defensive systems like the
Phalanx CIWS and Iron Dome automate responses to fast threats, increasingly relying on
autonomous functions.

The text adopts the U.S. Department of Defense's definition of AWS, describing them as
systems capable of selecting and engaging targets without human intervention. This defini-
tion emphasizes the relationship between human operators and machines, focusing on the
degree of human involvement in decision-making.

One implication of this definition is its inclusiveness, encompassing advanced technolo-
gies like Al-driven drones as well as simpler systems like landmines. Although landmines
use primitive mechanisms, such as pressure switches, they meet the criteria for AWS by
independently selecting and engaging targets.

The text states that weapon autonomy can be evaluated along at least two dimensions: the
degree of interaction between humans and machines and the complexity of a system's de-
cision-making processes. The first dimension examines how much control humans retain,
ranging from semi-autonomous systems requiring input to fully autonomous systems. The
second dimension evaluates the cognitive abilities of the system, including adaptability and
learning. These dimensions operate independently, adding complexity and challenges to the
classification and regulation of such systems.

From mythical automata to modern AWS, humanity's relationship with autonomous sys-
tems has always been shaped by fascination and fear. These technologies embody the prom-
ise of innovation and the risk of losing control. As AWS continue to evolve, societies must
address questions of regulation, accountability, and ethics to ensure these systems enhance
security rather than threaten it.
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