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Obraz Slovenského narodniho povstani v ¢esky
psanych ceskoslovenskych a ¢eskych ucebnicich
déjepisu z let 1945 - 2015
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choslovak and Czech history textbooks, from the years 1945-2015

ABSTRACT: The author tries to show from one specific historical example, the Slovak
National Uprising from the year 1944, how different evaluating opinions of historians
in the history textbooks, during the years 1945-2015, have come about. He reveals that
during the Communist regime, there was a falsification of history, overestimating the
merits of some, at the expense of others, and the concealment or misrepresentation
of data.
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Uvod
je kromé rodiny a informacnich prostfedk (internet, televize, rozhlas) Skola. Pravé
v dob€ dospivani jsou mladi lidé vétSinou nejvice naklonéni (nékdy i nucené) se
seznamovat s minulosti své vlastni zemé, ale §ifeji i Evropy a svéta. Pfes vSechny
inovace, které jsme v posledni dobé ve vzdé€lavacim procesu zaznamenali, pofad
zustava ve Skole nezastupitelnd role Skolnich ucebnic. V nasem piipad¢, kdy se
zajimame o lidskou minulost, se jedna hlavné o u¢ebnice dé&jepisu. Pod pojmem
ucebnice d€jepisu chapeme didakticko-historicky text, ktery ma multimodalni cha-
rakter a multifunkéni uréeni. Jedna se o druh knizni produkce, ktera je uzptisobena
k didaktické komunikaci jak svym obsahem, tak i strukturou. U¢ebnice prezentuje
vysek planovaného obsahu vzdélavani. Zaroven se jedna o didakticky prostfedek,
ktery je informacénim zdrojem pro zaky a ucitele, ktery fidi a stimuluje uceni zaka.!
Nasledujici studie se pokousi analyzovat, jakym zptisobem dochézelo v obdobi
trvajicim 70 let (1945 - 2015) ke zménam ve vylieni vyznamné historické udalosti
z modernich déjin, Slovenského narodniho povstani, v ¢esky psanych ¢eskosloven-
skych a posléze Ceskych ucebnicich dé€jepisu pro zakladni a stfedni Skoly. Jejim
cilem je ukazat promeény, ke kterym v liceni této udalosti dochazelo v zavislosti na

1 Vychazim z definice u¢ebnice dé&jepisu, jak ji podal Zdenék Benes, viz PANEK, Jaroslav - TUMA, Ol-
dfich (eds.). Manudl. Encyklopedie ceskijch déjin. Praha : Historicky tstav AV CR, 2003, s. 314-315.
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zmeénach politického systému. Analyze bylo podrobeno celkem 39 uc¢ebnic d€jepisu
pro zakladni a stfedni skoly vydanych v Ceskoslovensku a posléze v Ceské republi-
ce v letech 1945 - 2015. Seznam vSech podrobné analyzovanych ucebnic je pfipojen
ke konci této studie. Zkoumané obdob{ jsem rozdélil do tfi logickych celkd (1945
- 1948, 1949 - 1989 a 1990 - 2015), i kdyz si pln€ uvédomuji, Ze se nejedna o obdobi
stejn€ dlouha a i pocet vydanych (a nasledné zkoumanych) ucebnic se vyrazné lisi.
Pfipominam, Ze nebyly prostudovany veskeré ucebnice vzniklé v dané dobé€ na
tizemi Ceskoslovenska a posléze Ceské republiky, k analyze byl vybran pouze jejich
dostatecny vzorek.

K danému tématu nebyla dosud publikovina Zadna specializovand studie.
Ve svych pracich o uéebnicich dé€jepisu se ji nejvice dotkl Zden€k Benes, aniz by
se ovSem na ni podrobnéji zamefil 2

Obraz Slovenského ndrodniho povstdni v ucebnicich déjepisu
vydanijch v letech 1945 - 1948

V uvedeném obdobi byla v Ceskoslovensku vydana jedina uéebnice déjepisu za-
byvajici se dé&jinami 20. stoleti. Ucebnice trojice autorti Oldfich Fidrmuc, Jan Filip
a Josef Lomsky spatfila svétlo svéta v roce 1948.2 Vydana byla sice v roce, ve kte-
rém definitivné pfevzali moc v Ceskoslovensku komunisté, ale pfipravovana byla
v dobé pfed rokem 1948 a schvélena k pouzivani na Skolach jesté pfed tzv. Vitéz-
nym unorem.

Autofi sepsali pasaze o Slovenském narodnim povstani velice neutrdln€. Uva-
deji, Ze se slovensky narod vzchopil a pod vedenim Slovenské narodni rady zah4jil
29. srpna 1944 boj proti Némclim a Iuddkim. Bojli se ztiCastnili i CeSti a sovétsi
partyzani. J. Tiso ale povolal proti svému narodu némeckou armadu, ktera zatlacila

2 BENES, Zdenék. Obraz druhé svétové valky v Eeskoslovenskych a &eskych uéebnicich déjepisu. In
Historicky obzor, 1997, ro€. 8, €. 1-2, s. 41-45. Problematiku ucebnic dé€jepisu sledoval Zden€k Bene$
i z jinych dhlt pohledu, viz napf. BENES, Zdenék. Obraz modernich &eskych d&jin v souasnych
slovenskych uéebnicich d&jepisu. In GONEC, Vladimir (ed.). Cesko-slovenskd historickd rocenka. Brno
: Masarykova univerzita v Brnég, 2000, s. 103-111; BENES, Zdenék. Ceské udebnice dejepisu po roce
1989. In GONEC, Vladimir (ed.). Cesko-slovenskd historickd rocenka. Brno : Masarykova univerzita,
2003, s. 281-289; BENES, Zdenék. Mnichov v &eskoslovenskych a Eeskych uéebnicich dé&jepisu. In
NEMECEK, Jan (ed.). Mnichovskd dohoda. Cesta k destrukci demokracie v Evropé. Praha : Univerzita
Karlova v Praze - Nakladatelstvi Karolinum, 2004, s. 281-293; BENES, Zdené&k. Ceskoslovensko 1918
- 1938 v uéebnicich d&jepisu. In GONEC, Vladimir (ed.). Cesko-slovenskd historickd rocenka. Brno :
Academicus, 2011, s. 147-152. Z praci dalSich autort pfipomefime alespoii vybérové SYMUNKOVA,
Hermenegilda. Maly privodce po ucebnicich déjepisu. In BITTMAN, Ladislav a kol.. Manipuldtori.
O technikdch bojii IZi proti pravdé a nendvisti proti Idsce. Praha : Univerzita Karlova - Nakladatelstvi
Karolinum, 1992, s. 185-207; VACULIK, Jaroslav (ed.). Toorba ucebnic déjepisu v Polsku, na Slovensku
a v Ceské republice. Sbornik piispévki z mezinarodni konference. Brno : CERM, 1996; GRACOVA,
Blazena - PSIK, Richard (eds.). Skolni vijuka déjepisu a piekondvdni stereotypnich obrazii sousednich
ndrodii. Sp. 1.-2. Ostrava : Ostravska univerzita, 1999; KRATOCHVIL, Viliam. Mozné modely na vyucbu
medzivojnového obdobia (k problémom tvorby synteticko-analytickych uéebnic dejepisu). In GONEC,
Vladimir (ed.).Cesko-sIouenskd historickd rocenka. Brno : Academicus, 2011, s. 164-171; PINKAS, Jaroslav.
Mezivéleéné obdobi v némeckych uéebnicich d&episu. In GONEC, Vladimir (ed.). Cesko-slovenskd
historickd ro¢enka. Brno : Academicus, 2011, s. 153-158.

3 FIDRMUC, Oldfich - FILIP, Jan - LOMSKY, Josef. Déjepisné ucebni texty pro osmou tfidu stiednich $kol.
Praha : Statni nakladatelstvi, 1948.
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povstalce do hor. Zadné podrobnéjsi hodnoceni vyznamu Slovenského narodniho
povstani neni v u¢ebnici pfipojeno.*

Obraz Slovenského ndrodniho povstdni v ucebnicich déjepisu
vydanych v letech 1949 - 1989

Daleko zajimavéj$i hodnoceni Slovenského narodniho povstani nalezneme v uceb-
nicich déjepisu vydanych v letech 1949 - 1989. V pfipadé Slovenského narodniho
povstani v roce 1944 byla podle autor(i u¢ebnic rozhodujici role Komunistické stra-
ny Slovenska. Slovensky lid nemél nic spolec¢ného s faSismem. Pod vedenim komu-
nisti vyvolali partyzani na Slovensku povstani, kterého se ztcastnila i slovenska
armada a nejSirsi lidové vrstvy. Pro zradu a intriky reakénich vojenskych a burzoaz-
nich kruhti na Slovensku a v Londyné se vyvoj povstani zdrzel, coz pfispélo k jeho
padu. Povstani mélo plnou podporu Sovétského svazu. Hrdinou povstani byl cesky
komunista Jan Sverma, ktery mél v nékterych uéebnicich svij specialni medailon.?

Pod vedenim K. Gottwalda (ten byl ov§em v Moskvé) silil na Slovensku odpor
proti Tisovu rezimu. Celé Slovensko bylo ,v nezadrzZitelném revolucnim pohybu’”.
Moskevské vedeni komunistické strany pfipravovalo povstani slovenského lidu jako
mohutné vystoupeni partyzanskych oddili na celém tizemi Slovenska. Londynsk4
Jreakcni klika” nechtéla, aby rozhodujici silou povstani byli partyzani napojeni na
Sovétsky svaz a komunisty, proto zacala hledat cesty k samostatné akci, kterd by
ji pfinesla snadny tspéch. Jednalo se o plan povstani slovenského vladniho vojska.
General S. Ingr se podle autorti u¢ebnic zamérné vyhybal jakékoliv soucinnosti se
sovétskymi organy a moskevskym vedenim komunistické strany.®

Vrchni velitelé povstani, generdlové J. Golian a R. Viest, ,méli na mysli jen zdjmy
anglo-americkijch imperialistti a omezovali pravomoc komunistickijch velitelii””

Slovensko se mélo podle londynskych pfedstaviteli ¢eskoslovenského vedeni
osvobodit samo bez pomoci Rudé armady a tak pfipravit cestu k navratu ,burZo-
asie’ na Slovensko a posléze i do obnoveného Ceskoslovenska. Tomuto planu se
dostalo velké podpory od , burZoasnich nacionalistii” v fadach Komunistické strany
Slovenska, ktefi za zady strany a proti pokynim K. Gottwalda protilidovy plan po-
vstani schvalili a podporovali.?® Tito lidé svou nacionalistickou politikou zptsobili
slovenskému lidu vazné Skody. Je zajimavé, Ze v nékterych ucebnicich z 50. let 20.
stoleti jsou ,burZoasni nacionaliste’ uvedeni jmenovité, v jinych se autofi pfidrzuji
pouze hanlivého oznaceni ,burzoasni nacionaliste”* Budme konkrétné;jsi, podle né-

4 FIDRMUC - FILIP - LOMSKY, Déjepisné ucebni texty, s. 212.

5 DEDINA, Jan a kol. Déjepis. Ucebni text pro 1V. tiidu stfednich skol. Praha : Statni nakladatelstvi, 1950,
s. 157-159. Vychvalovani J. Svermy lze nalézt také napf. v u€ebnici FILIP, Jan a kol. Déjiny CSR. Ucebni
text pro IV. tfidu gymnasii. 2. vyddni. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1952, s. 218-219, nebo
KROPILAK, Miroslav - URBAN, Zdenék. Dé&jiny CSR III. dil (1918 - 1948). Uebni text pro 11. postupnij
rocnik vSeobecnijch vzdéldvacich skol a skoly pedagogické. 4. vyddni. Praha : Statni pedagogické nakla-
datelstvi, 1955, s. 50-51.

6 FILIP a kol., Dé&jiny CSR, s. 217-218.

7 KOPAC, Jaroslav a kol. Déjiny doby nové a novéjsi. Uéebni text déjepisu pro 8. rocnik vseobecné vzdéldva-
cich skol. 5. vyddni. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1958, s. 157.

8 FILIP a kol., Dé&jiny CSR, s. 218.

¢ Konkrétné nejsou jmenovani napf. v uéebnici FILIP a kol., D&jiny CSR, s. 218. Autofi u¢ebnice BAU-
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kterych ucebnic poslal K. Gottwald na Slovensko mimo jinych i K. Smidkeho, ktery
mél piesné rozkazy, jak ma povstani na Slovensku vypadat. Oviem K. Smidke pod-
lehl vlivu ,burZoasnich nacionalisti’ G. Husaka a L. Novomeského, ktefi ptiivodné
odmitali ticast na ilegalnim boji proti faSistiim a teprve v roce 1943, kdyzZ bylo jasné,
Ze osvobozeni Slovenska pfijde z vychodu, se vetfeli do vedeni Komunistické strany
Slovenska s cilem zachrafnovat pozice burzoazie.”

Vedeni povstani nepocitalo s partyzanskou valkou, mélo nepfatelsky pomér
k bojujicimu lidu a jeho ozbrojené pésti - partyzantim, navic se opiralo o kariéris-
tické distojniky Tisovy armady. Vldci povstani , hatili revolucni rozmach lidu a pro-
mrhdvali bojové odhodldni prostijch vojdku, kteti se rekrutovali z délnickijch a rol-
nickych vrstev” ! Jinde se dozviddme, Ze londynské vedeni odboje svym postojem
(proti sovétskym partyzanim) zmafilo tspéch Slovenského narodniho povstani.?
Hlavnim vinikem netspéchu povstani byla podle autort ucebnic ¢eskoslovenska
vlada v Londyné a urcité kruhy na Slovensku (,Ceskoslovenskd vidda v Londyjné
i domdci slovenskd burZoazie se snazily podridit povstdni svym tfidnim zdjmiim, jez
byly v rozporu se zdjmy bojujiciho lidu, a vsSemozné brdnily prertistdni boje v ndrodni
a demokratickou revoluci.”).® Podle autorii ucebnic Slovakiim pfi povstani vyrazné
pomohli Cesi (,Spolecnij boj Cechii a Slovdkii v této dobé se stal vzorem bratrské spo-
luprdce obou ndrodii v osvobozeném Ceskoslovensku.”).*

Autofi ucebnic li¢i, jak hrdinny slovensky lid bojoval proti pfesile a technické
pfevaze némeckych vojsk. OvSem némecka pfevaha, odpor veleni armady k roz-
vinuti lidového celonarodniho boje a Sktidcovska ¢innost imperialistickych agentii
v Komunistické strané Slovenska (konkrétni jména nejsou uvedena) zpusobily, Ze
Slovenské narodni povstani bylo po dvou mésicich porazeno.®

Pro téméf vSechny ucebnice déjepisu vzniklé ve sledovaném obdobi je typické
precenovani role partyzani v boji proti fasistickému Némecku. Stejn€ tomu tak je
i v pfipadé pfeceriovani vyznamu partyzant pro ztraty Némcli béhem existence
Slovenského statu a Slovenského narodniho povstani.®

Dozvidame se, Ze ,Slovenskym ndrodnim povstdnim, které bylo dilem komunis-

konecné pordzce Némecka. [...] V povstdni vystoupil slovensky ndrod spolu s ostatnimi

MANN, Bedfich - SEDA, Véclav - VAVRA, Jaroslav. Déjiny nové doby. Ucebni text déjepisu pro druhij
rocnik ctytletijch odbornijch Skol. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1957, s. 148 uzivaji pojem
,,Slovensti nacionaliste”.
0 HYSEK - KROPILAK - URBAN, Dgjiny CSR, s. 47-48; 58; DEKAN, J4n a kol. D&jiny CSR. III. dil (1918 -
1948). Ucebni text pro 11. postupny rocnik vSeobecne vzdéldvacich skol a skoly pedagogické. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1956, s. 47-48, 58.
HYSEK - KROPILAK - URBAN, Dégjiny CSR, s. 50; DEKAN a kol., D&jiny CSR, s. 50.
CHOD, Stanislav. Déjepis pro 3. rocnik ddlkového studia na primyslovijch a hospoddiskijch skoldch.
Zatimni ucebni text. 5. vyddni. Praha : Stani pedagogické nakladatelstvi, 1960, s. 126.
B HUSA, Vaclav. Ceskoslovenské déjiny. Pokusnd ucebnice pro jedendctyj roénik. Druhd cdst (od roku 1848).
Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1961, s. 126.
1 JOZA, Jaroslav - ORT, Alexandr. Déjepis pro 8. rocnik. Pokusnd ucebnice. Praha : Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1961, s. 146.
FILIP a kol., D&jiny CSR, s. 218; HYSEK - KROPILAK - URBAN, Dgjiny CSR, s. 51-52.
FILIP a kol., D&jiny CSR, s. 217, HYSEK - KROPILAK - URBAN, Dé&jiny CSR, s. 51-52; DEKAN a kol.,
Déjiny CSR, s. 51-52; KOPAC a kol., D&jiny doby nové, s. 156; HUSA, Ceskoslovenské dé&jiny, 122.
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ndrody a za vedeni Sovétského svazu nejen za svou svobodu, ale i za uskutecnéni so-
cidlniho pokroku.”” Slovenské narodni povstani , ukdzalo silu, statecnost a obétavost
slovenského pracujiciho lidu, vedeného komunisty”.® O co povstalctim $lo, je ziejmé
z nasledujici citace: ,Slovensky ndrod si ve Slovenském ndrodnim povstdni otevrel
cestu k budovdni socialismu v nové osvobozené republice.”

I kdyzZ se v u€ebnicich déjepisu zakladni linie liceni Slovenského narodniho po-
vstani stanovila jiz v 50. letech 20. stoleti, pfetrvala az do 80. let 20. stoleti. Do-
chazelo pouze k mensim modifikacim (napf. z textu zmizeli slovensti burZoazni
nacionalisté, titoky na ¢eskoslovenskou londynskou vladu byly slabsi).

Shriime si celkové hodnoceni Slovenského narodniho povstani podle autorti
ucebnic. Jeho rozhodujici silou byli slovensti komunisté, kterym vyrazné poma-
hali sovétsti partyzani a armada Sovétského svazu. Do ¢ela povstani se dostali lidé
podléhajici ceskoslovenské emigrantské vladeé v Londyné, ktefi zapficinili, Ze byly
tlumeny snahy partyzanti o narodni revoluci. Za porazku povstani mtize londynska
emigrantska vlada. Pro ucebnice vzniklé v dob€ komunistického rezimu je typické
pfecenovani vyznamu komunisti v dé€jinach, zamlcovani dulezitych faktt ¢i pfe-
krucovani udaji. MuZeme mluvit o falzifikujicim pohledu na déjiny.

Obraz Slovenského ndrodniho povstdni v ucebnicich déjepisu

vydanych v letech 1990 - 2015

Ucebnice d€jepisu vydané po roce 1989 piinaseji upln€ jiny obraz Slovenského
narodniho povstani. Pro tyto uéebnice je typické pluralitni hodnoceni probé&hlych
udalosti, nedrzi se jedné stanovené linie, jako tomu bylo v pfedeSlém obdobi. Za-
timco u ucebnic z doby komunistického rezimu se zdalo, jakoby byly v§echny psany
jednim autorem a jednim jazykem (coZ rozhodn€ tak nebylo), pro postkomunis-
tické obdobi je typicka pestrost vykladu, riizné postupy a vétsi diraz na vyli¢eni
zazemi fronty. Z ucebnic mizi jako hlavni hrdinové komunisté a rozhodujici role
komunistické strany.

Aby mélo povstani §anci na tspéch, muselo dojit k jeho koordinaci s postupu-
jici sovétskou armadou a zdroven k utajeni jeho piiprav pfed Tisovym rezimem.
Nepodafilo se ani jedno, ani druhé. Partyzanské skupiny, které vznikaly pfevazné
kolem vysadku ze Sovétského svazu, nepfistoupily na koordinaci pfiprav povstani.
Diisledkem jejich pfedcasnych akci byla skutecnost, Ze na tizemi Slovenska vstou-
pily némecké jednotky. Pfichod téchto jednotek se stal 29. srpna 1944 signilem pro
zahajeni povstani, které ale jest€ nebylo pfipraveno. Hlavni tikol povstaleckych sil,
otevieni karpatskych prasmyk? pro sovétska vojska, nebyl splnén.?

7 KOPAC a kol., D&jiny doby nové, s. 158-159.

BARTOSEK, Karel. Déjepis pro 9. ro¢nik zdkladni devitileté skoly. 4. vyddni. Praha : Statni pedagogické

nakladatelstvi, 1966, s. 127.

¥ DOHNAL, Miloni. Déjepis III. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1974, s. 86.

20 CORNE], Petr a kol. Dé&jepis pro stfedni odborné $koly. Ceské a svétové d&jiny. Praha : SPN - pedagogické
nakladatelstvi, 2002, s. 208; KUKLIKOVT, Jan a Jan. Déjepis pro gymndzia a sttedni $koly 4. Nejnovéjsi
dejiny. Praha : SPN - pedagogické nakladatelstvi, 2005, s. 99.
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Autofi u¢ebnic demytizuji roli komunistd a partyzant a dé€je zafazuji do SirSich
objektivnéjsich souvislosti.?! Ukazuji, Ze vSe bylo jinak, nez je uvadéno v ucebnicich
z pfed roku 1989. Zatimco v nich je netispéch povstani pfipsan londynskému ve-
deni odboje a burZoaznim nacionalistim, v uc¢ebnicich vzniklych po roce 1989 jsou
za vinika netspéchu povstani (vedle objektivnich pficin, jako byla velka vojenska
pfevaha Némcti) povazovani komunisté a partyzani, ktefi se odmitali podridit ve-
deni povstani. Jejich pfedcasné nekoordinované akce vedly ke vstupu némeckych
vojsk na tzemi Slovenska v dobé€, kdy je§t€ povstani nebylo pfipraveno, coz vedlo
k jeho porazce.?

V ucebnicich z doby komunistického rezimu se uvadi, Ze povstani podporoval
pouze Sovétsky svaz a zapadni spojenci protihitlerovské koalice povstalciim nijak
nepomohli, ucebnice vydané po roce 1989 pfipominaji materialni a vojenskou po-
moc povstani nejen ze Sovétského svazu, ale také z Velké Britanie a Spojenych stati
americkych.?

V komunistickych ucebnicich se uvadi, Ze komunisté navrhovali tésn€ pfed pa-
dem povstani, aby vedeni armady vydalo rozkaz o pfechodu na partyzansky zptsob
boje, coz bylo odmitnuto. V uéebnicich vzniklych po roce 1989 je vSe li¢eno jinak,
totiz tak, Ze kdyZz némeckd armada obsadila centrum povstani, Banskou Bystrici,
velitel povstani general R. Viest vydal rozkaz k pfechodu na partyzansky boj.

Autofi ucebnic vyzvedavaji politicky a moralni vyznam povstani. Politicky v tom,
7e ve svém programu povstalci deklarovali zajem obnovit Ceskoslovensko. Moralni
rozmér v tom, Ze se vetsi ¢ast slovenské spolecnosti postavila proti ,zhoubnému
a scestnému slovenskému nacionalismu, reprezentovanému klerofasistickym reZimem
Slovenské republiky”.?® Podle jiné ucebnice: , Slovenské ndrodni povstdni predstavova-
lo zdsadni zlom v dosavadnim vijvoji. Svym vystoupenim jeho ticastnici odmitli kola-
borantsky rezim Slovenské republiky, piihldsili se ke spolecnému stdtu Cechii a Slovd-
k11."¥ Nesmime zapominat na to, Ze diky povstani se podafilo odstranit nebezpeci,
Ze bude Slovensko jako spojenec Némecka zafazen po valce mezi porazené staty.®

2
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Povstani na Slovensku bylo nejvétsim povstaleckym bojem v zdzemi fronty za
druhé svétové valky.”® Podle jiné u¢ebnice bylo Slovenské narodni povstani ,jednou
z nejvyznamnéjsich uddlosti modernich slovenskijch déjin” 3

V obdobi po roce 1989 doslo k vyraznym zménam ve vyli¢eni dé€jin Slovenského
narodniho povstdni, jak bylo naznaceno vyse. Urcujici role byla pfiznana demokra-
tickému (¢i ob¢anskému) vlivu na priibéh povstani, na rozdil od do té doby proté-
zované role komunistické strany.

Zdver

Na jedné vybrané konkrétni udalosti, Slovenském narodnim povstani, se podafilo
ukdzat zasadni vliv politického klimatu pfi vzniku d€jepisnych praci. Zminény ob-
raz nevrha tplné pékné svétlo na historiky, ktef{ pod vlivem politickych objednavek
¢i pfevazujicich doktrin pisi své prace (navic uréené pro vychovu mladeze) tak, aby
vyhovovaly panujicimu reZimu. Tato jejich role vedla k falzifikaci d€jin, zaml¢ovani
nékterych rezimu nepohodlnych udélosti ¢i osobnosti a na druhé stran€ vyzve-
davani jinych, ktefi si to ani pfili§ nezaslouzili. V obdobi komunistického rezimu
doslo k pokfiveni déjinného obrazu, jehoZ ,narovnani” se dafi jen velmi pomalu.
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SUMMARY

The Picture of the Slovak National Uprising in the Czech-written Czecho-
slovak and Czech history textbooks, from the years 1945-2015

The Picture of the Slovak National Uprising, in the Czech-written Czechoslovak
and Czech history textbooks from the years 1945-2015. In the text, the author ana-
lysed in which way occurred, in a period lasting 70 years (1945-2015), changes in
the representation of an important historical event from modern history, the Slo-
vak National Uprising, in Czech-written Czechoslovak, and later Czech, history
textbooks for primary and secondary schools. The aim of this paper was to show
the changes occurring in the description of this event, in response to changes in the
political system. The analysis underwent a total of 39 history textbooks for primary
and secondary schools, issued in Czechoslovakia and then in the Czech Republic,
between 1945 and 2015. The author divided the analysed period into three logical
sections, given by changes to the political regime (1945-1948, 1949-1989 and 1990-
2015). It turned out that the dependency of the administration of certain historical
events, at the time of the issuing of the book, is crucial. The total submission is often
very much indebted to the political climate or even political order at the time of the
writing of historical works.

In the first reporting period (1945-1948), only one history textbook was issued,
covering the event being examined. The authors commented on passages about the
Slovak National Uprising in a very neutral manner. They argued that the Slovak na-
tion has rallied and, under the leadership of the Slovak National Council, launched
a fight against the Germans and nationals, on 29" August 1944. Czech partisans
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and Soviets also took part in the fighting. However, J. Tiso sent the German army
against his nation, which pushed the rebels into the mountains. No detailed as-
sessment of the importance of the Slovak National Uprising is mentioned in the
textbook.

Authors devoted most of attention to the Slovak National Uprising in the sec-
ond period studied (1949-1989). Its decisive force were the Slovak Communists,
who were greatly helped by Soviet partisans and the army of the Soviet Union.
The head of the uprising became subject to the Czechoslovak emigrant govern-
ment in London, who caused the Partisans’ efforts for a national revolution to be
dampened. The London emigrant government was responsible for the defeat of
the uprising. For textbooks that originated during the Communist regime, there is
a typical overestimation of the importance of Communists in history, the conceal-
ment of important facts or misrepresentation of data. We can talk about a falsifica-
tion of the view on history.

The third monitored period (1990-2015), provides a different picture of the up-
rising. The authors of the textbook break down the myth about the role of the
Communists and partisans and classify events into a more objective and broader
context. They show that everything was different than that stated in textbooks from
before 1989. While within them, the failure of the uprising was attributed to the
London leadership of the resistance and bourgeois nationalists, in the textbooks
created after 1989, the blame for the failure of the uprising (in addition to objective
reasons, such as the large military superiority of the Germans) are considered to be
the Communists and partisans, who refused to submit to the leadership of the up-
rising. Their early uncoordinated actions led to the entry of German troops on the
territory of Slovakia, at a time when the uprising was not prepared, which led to
its defeat.
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