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Slovenska rodobrana v druhej faze posobenia
(september 1923 - december 1925)

IGOR STRNISKO

The Slovak “Rodobrana” in the Second Phase of Action (September
1923 - December 1925)

ABSTRACT: The process of the formation of political parties, as well as the penetra-
tion of different ideologies within Slovakia, in the early 1920’s, brought with it risks
that may not correspond with the official position of government officials, in order to
ensure the democratic development of the state. In order to gain more influence and
a more privileged status, political parties from both sides of the spectrum resorted to an
intimidation of their opponents by breaking up each other’s public gatherings, where
there was often also bloodshed. The penetration of totalitarian ideologies, whether Fas-
cism or Communism, strengthened the efforts of radicals to enforce their goals. The
power and political interests of Hungary and Poland, leading to the revision of a com-
mon border, a secret network of agents and the attempt to fulfil the personal ambi-
tions of some people, only favoured these activities. In this study, we will focus on
the Rodobrana, a semi-illegal organisation (Hlinka’s) Slovak People's Party (H)SPP,
of which the members’ activities often went beyond the Law and rippled passions in
Czechoslovak society.

Keywords: The Rodobrana (Hlinka's) Slovak People's Party, Vojtech Tuka, Vojtech Hu-
dec, Fascism, radicalism, investigation, 1923 - 1925

Zamerom predkladanej Stidie je analyzovat vyvoj a ¢innost krajne pravicove;j, fasis-
ticky orientovanej polovojenskej organizdicie (H)SLS - Rodobrany v druhej faze jej
posobenia, teda v ¢ase od septembra 1923 do decembra 1925, so zretelom na policaj-
né vySetrovanie rodobraneckych skupin a ich velitelov v uvedenej ¢asovej peridde.!
Skor nez k tomu pristipim, povaZujem za potrebné oboznamit Citatela v kratkosti
s charakteristickymi znakmi, ideoldgiou a pociatkom vzniku samotnej organizacie.
Organizacia vznikla za¢iatkom roku 1923, ale urcite nebola prvou, ktora sa po zrode
samostatného ceskoslovenského $tatu zacala otvorene hlasit k faSistickému hnu-
tiu.? Po vzore talianskych faSistov sa spolu s ostatnymi faSistickymi organizdciami

Vychadzam pritom z dizertacnej prace, ktord som obhajil v auguste 2015 na Katedre histérie Filozo-
fickej fakulty Katolickej univerzity v Ruzomberku. Praca analyzuje vznik, vyvoj a pdsobenie slovenskej
Rodobrany, od jej vzniku do roku 1929, a zaroven ju porovnava s typovo podobnymi vybranymi organi-
zaciami a spolkami existujiicimi v tom Case v stredoeurépskom priestore (Levente, moravska Rodobra-
na). Porov. STRNISKO, Igor. Rodobrana 1923 - 1929. Dizertacna praca, nepublikovana. Ruzomberok :
Katedra histérie FF KU v RuZzomberku, 2015, 229 s.

2 Vzniku fagistickych organizacii v prvej CSR predchadzali v Cechach pokusy o vytvorenie organizacif,
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a spolkami v republike snazila rozvratit vtedajsi liberalny parlamentno-demokra-
ticky systém, ktory jej predstavitelia, prostrednictvom spoluprace s ¢eskosloven-
skymi (Ceskymi) kolegami, chceli nahradit korporativnymi snemami. Rodobranci
nosili Cierne koSele s naSivkou, na ktorej bol zobrazeny dvojramenny kriz s tiflovou
korunou. S verejnou aktivitou rodobrancov sa spdja cely rad excesov na hranici
zakona, ktorymi celkom opravnene vzbudili obavy u vladnych predstavitelov prvej
CSR o demokraticky vyvoj v State.

Fasisticka ideoldgia vychadza z podstaty totalitarizmu.® Privlastok totalitny sa
prvy krat vyskytol v prostredi talianskych intelektualov v 20-tych rokoch 20. storo-
¢ia v suvislosti s faSistickym hnutim. Pre totalitné ideolégie a zvlast pre faSizmus
bol a je délezitym prvkom nacionalizmus.

Snahu definovat fa§izmus sa pokdusili viaceri historici a politolégovia.’> Medzi

pozostavajticich zo stlipencov ndrodne zameranej pravice, orientovanej protinemecky. Patrilo k nim
Narodné hnutie, tizko spojené s Narodnou demokratickou stranou a Hnutie Cervenobielych (tiez sa
zvykne oznadovat ako Klub Cervenobielych). Ich spojenie nakoniec vytistilo do vzniku Narodnej obce
fasistickej (dalej NOF) v roku 1926. V rade organizacii Siriacich fasistickd ideoldgiu zaujali popredné
miesto Ceskoslovenski fasisti - Narodovci, ktor{ pod vedenim bratov Jozefa a Vaclava Valeridnovcov
posobili aj na Slovensku. Okrem nich sa zdruzovali profasisticky orientovani nacionalisti v Jednote slo-
venskych junikov (dalej JSJ), ktord navonok ,zastreSovala“ Slovenska narodna strana (dalej SNS). Na
tomto mieste treba spomentit, Ze sticasne so slovenskou Rodobranou, o ktorej je tato Stidia, rozvijala
svoju ¢innost aj moravska Rodobrana. Jej predstavitelia vSak nehladali vzor v Mussoliniho Taliansku
a fasistickej ideoldgii, ale v nacionalizme az mysticizme, odvolavajtic sa pritom na Svatoplukovu Velku
Moravu. K tejto téme pozri dizertaéni pracu a $tiidiu od Mareka Suchanka. Porov. SUCHANEK, Ma-
rek. Organizace a aktivity Ceskych fasistii na Morave v letech 1922 - 1945. Dizertaéna praca, publikovana.
Brno : Historicky ustav Filozofickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne, 2010, 146 s. Dostupné na
internete: <http//www.is.muni.cz/th/14892/ff.../Disertace-SUCHANEK .pdf> [cit. 28. 09. 2015]. TeNZE.
Narodni obec fasisticka na Moravé v letech 1926 - 1938. In Studia Historica Brunensia, roc. 57,2010, ¢. 1,
s. 31-47. Dostupné na internete: <http//www.digilib.phil. muni.cz/.../1_StudiaHistoricaBrunensia. html>
[cit. 28. 09. 2015].

O ideologickom zmyglani moravskych rodobrancov pojednava &lanok ZERUTA, Stefan. Fagizmus a &
Rodobrana? (Prednaska zo schodze moravskej Rodobrany v Brne). In Slovenskyj Ndrod, roc. 2, 5. sep-
tembra 1926, ¢. 200. TiezZ STRNISKO, Rodobrana 1923 - 1929, s. 179-181.

ARENDTOVA, Hannah. Pivod totalitarismu. Praha : Oikoymenh, 1996, s. 434. Na H. Arendtovi
nadviazal A. James Gregor, ktory vo svojej monografii Totalitarismus a politické ndboZenstvi definuje
Jtotalitarizmus” ako ,termin, ktory odkazuje k pomerne jasne rozliSitelnému suboru politickych zriadent,
ktoré napriek tomu, Ze sa prehlasujii za sekuldrne, majii neklamne ndboZensku povahu |...]. Sprdvanie
,bodcu” sa pokladd za dokonalé stelesnenie véle spolocenstva. Vsetky hnutia, v ktorijch v cele (vodca) stoji,
prestupuje viera, ktord nepripusta Ziadne vjhrady alebo opoziciu.” Vid GREGOR, A. James. Totalitarismus
a politické ndboZenstvi. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2015, s. 17. Profesor
Milan Katutinec zase zdoraziiuje, Ze pri definicii totalitarizmu je mozno povazovat za zaklad bud
monopol strany, alebo ideologicky teror a ,originalita” totalitnych rezimov je viditelnd hlavne v roz-
meroch zlo¢inov, ktoré spdsobili. Blizsie KATUNINEC, Milan. Fasizmus, ndrodny socializmus a komu-
nizmus. K ideovym zdrojom, praxi a moznym rizikdm ndvratu totalitarizmu. 2. vyd. Bratislava : VEDA,
2010, s. 30.

ARENDTOVA, Puvod totalitarismu, s. 434-435.

Zo zahrani¢nych autorov st to najma: DE FELIZE, Renzo. Storia degli ebrei italiani sotto il fascismo.
Turin : Einaudi, 1962, 697 s.; TenZe. Mussolini, Il Rivoluzionaro 1883 - 1920 Turin : Einaudi, 1965, 775 s.;
TenZe. Le Interpretazioni del fascismo. Bari : Laterza, 1969, 291 s.; Tiez GALLO, Max. L’ Italie de Mus-
solini. Vingst ans d’ére fasciste. Pariz : Librairie académique Perrin, 1964, 555 s.; KRONSKI, Tadeusz.
Fasismus a evropskd tradice. Praha : Svoboda, 1967, 88 s. K sti¢asnym zahranié¢nym autorom, venujlicim
sa ideoldgii faSizmu, patria: PAYNE, Stanley G.. A History of Fascim 1914 - 1945. Taylor & Francis
Group, 1995, 613 s.; TenZe. Falange : A History of Spanish fascim. Stanford : Standford University Press,
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prvymi, kto sa v 60-tych rokoch pokdsil o vytvorenie urcitej syntézy zhriujiicej
dovtedajSie poznatky o fasizme a odborného pristupu k nemu, bol Ernst Nolte.®

Nolteho nasledovnik Robert O. Paxton definoval fasizmus ako ,spdsob politické-
ho konania, vyznacujiici sa obsesnymi predstavami o rozklade spolocnosti, o ndrod-
nom potupeni, o tom, Ze ndrod sa stal obetou...” a kde ,,masovd politickd strana zloZend
z militantnijch nacionalistov nie prilis spokojne, avSak vijkonne spolupracujiic s tra-
dicnymi elitami, opuista demokratické slobody...” Niektori historici (ako napr. Anton
Hrubon) tvrdia, Ze tdto Paxtonova definicia tplne nevystihuje podstatu fasizmu,
pretozZe ,,obsahovo nezodpovedd charakteristikdm mnohijch strdn a hnuti, ktoré vo
svojej knihe (Anatomie fasSismu) Paxton vymedzil ako fasistické a siiCasne je jednym
z celého radu univerzdlne neakceptovatelnygch pokusov o zadefinovanie fasizmu*?® Ja
sa vSak priklanam ku Griffinovej interpretacii, podla ktorej je faSizmus ,Zvldstny
typ ndrodnostnej revoliicie, resp. prinajmensom pokus o revoliiciu ndroda. Zdkladnou
hodnotou fasistickej revoliicie je predstava ndroda.”®

V prostredi prvej CSR tak vzniklo niekolko prac, v ktorych sa autori pokusili
interpretovat svoj pohlad na tiito ideoldgiu.® Zo sticasnych ¢eskych autorov venujui-
cich sa problematike ¢eského faSizmu mozeme spomentit prace Tomasa Pasaka,"
dalej stidiu od Antonina Klimka a Petra Hoffmana, ktora pojednava o osobe gene-

1961. 316 s.; Tenze. Fascism in Spain (1923 - 1977). Madison : University of Wisconsin Press, 1999. 601
s. Tiez GRIFFIN, Roger. The Nature of fascim. New York : St. Martin’s Press, 1991, 238 s.; TenZe. Fas-
cism. Oxford : Oxford University Press, 1995, 410 s. GRIFFIN, Roger - FELDMAN, Matthew. A Fascist
century. New York : Palgrave Macmillan, 2008, 270 s. Tiez O’SULLIVAN, Noé€l. Fasismus. Brno : CDK,
2002, 222 s.; alebo GENTILE, Emilio. The Origins of Fascist Ideology (1918 - 1925). New York: Enigma
Books, 2013, 450 s.
NOLTE, Ernst. Der Faschismus in seiner Epoche. Miinchen : Piper & Co. Verlag. 1965, 633 s. Tenze. Die
faschistischen Bewegungen. Miinchen : DTV Deutscher Taschenbuch, 1991. Tenze. Der europdische Biir-
gerkrieg 1917 - 1945 : Nationalsozialismus und Bolschewismus. Miinchen : Herbig, 1997, 574 s. V ¢eskom
preklade sa najznamejsia Nolteho praca dockala dvoch samostatnych vydani. Porov. NOLTE, Ernst.
Fasismus ve své epose. 1. vyd. (z origin. prelozili Jan Dobe$ a Blanka Pscheidtova). Praha : Argo, 1999,
696 s. A v druhom upravenom vydani NOLTE, Ernst. Fasismus ve sv€ epose. 2. vyd. Olomouc : Filozo-
ficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, 2009. 71 s. V zahranici vyvolala Nolteho interpretacia
fasizmu vasniva diskusiu, ktora vytstila v 80-tych rokoch v Nemecku do tzv. , Historikerstreit-u“. Podla
franctizskeho historika a politoléga F. Fureta bol fasizmus samostatnou akénou silou a nie reak¢nou,
tak ako to tvrdil E. Nolte. Porov. FURET, Francois - NOLTE, Ernst. Fasizmus a komunizmus. Konfron-
tdcia ndzorov. Bratislava : Agora, 2001, s. 102-104. TieZ FURET, Frangois - BESANCON, Alain et al. Ko-
munizmus a fasismus. Red. Miroslav Novak. Praha : ISE 2002, 276 s. Podrobnejsie k antitézam Nolteho
interpretacie CINKAJZL, Ondfej. Ke genezi komparativnich fasistickych studii a ,nového konsenzu*“.
In Securitas imperii, roc€. 17, 2010, €. 2, s. 106-123. Ostatne sa o tom zmiefiuje aj Anton Hrubon vo svojej
$tidii Fasistickyj mijtus znovuzrodenia v kontexte Ndrodnej obce fasistickej a Rodobrany. In Ceskyj asopis
historicky, roc€. 113, 2015, €. 2, s. 456.
7 PAXTON, O. Robert. Anatomie fasismu. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s. 249-250.
8 HRUBON, FaSisticky mytus znovuzrodenia, s. 455.
¢ Tlmoéeny rozhovor s profesorom Rogerom Griffinom v relacii Hyde Park Civilizace v Ceskej televizii.
Dostupné na: <http://www.ceskatelevize.cz/specialy/hydepark-civilizace/23.5.2015/> [cit. 24. 05. 2015].
0 SANDOMIRSKY, Borisovi¢ German. Fasisté. Praha : Kniha, 1923, 157 s. REICHMANN, Jan. Fasismus.
Praha : Sotek, 1923, 36 s. LEBLOCH, Otakar. Fasistickyj stdt. Brno : Vlast. nakl., 1927, 58 s. Tiez KAPRAS,
Jan, ml.. Fasismus. Praha : Jan Mazac, 1936, 306 s.
1 PASAK, Tomas. Cesky fasismus 1922 - 1945 a kolaborace 1939 - 1945. Praha : Prah, 1999, 486 s.
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rala Radoly Gajdy,”? alebo Gregorovicove Kapitoly o ceském fasismu.®

In$pirativnou je aj monografia ¢eskoslovenského (Ceského) faSizmu, ktord uz
v roku 1995 publikoval americky historik David D. Kelly.* Do urcitej miery diskuta-
bilnou sa javi psychologicko-sociologicka Stidia ¢eského faSizmu od Milana Néko-
necného.”® Na niektoré z kontroverznych interpretacii ceského fasizmu u Nékonec-
ného poukazal Pavel Baloun v recenzii publikovanej v Soudobijch déjindch.’® Svojou
Ciastkou do skiimanej problematiky prispel aj Pavel Kotlan.” Filozoficky pohlad
na korene faSizmu, jeho podstatu a vyvoj prind$ajui publikované Stidie Bedficha
Loewensteina.®®

Zaujimavo sa tiez javi monografia od Iva PejCocha s ndzvom Armddy ceskijch
politiky, v ktorej ndm autor pribliZuje polovojenské jednotky ceskych politickych
stran a hnuti, v€itane tych faSistickych (Omladina NOF, Obrana NOF, Junici NOF,
Gajdove gardy).”

Obsahovo obsirnejSou je monografia Fasismus v ceskych zemich..., v ktorej spo-
minany autor pribliZuje najagresivnejSie prejavy ceského fasizmu v medzivojno-
vom obdobi.?® K najnovsim pracam ¢eskych historikov, skiimajticich problematiku
fasizmu v Cechach a na Morave v medzivojnovom obdobi, patri monografia od
Libora Vykoupila Cesky fasismus na Moravé?* Brnensky politolég Miroslav Mares
zase v monografii Paramilitarismus v Ceské republice zaujimavym spdsobom pribli-
7uje fenomén paramilitarizmu v Ceskej republike v kontexte historického vyvoja
na tomto uzemi? Pri hodnoteni pdsobenia faSisticky orientovanych organizacii
a spolkov v prvej CSR netreba tieZ zabidat na medzindrodny aspekt, ktory sa tyka
¢eskoslovensko-talianskych vztahov v sledovanom obdobi. Viacero zaujimavych
informécii ponika monografia Ondfeja Housku Praha proti Rimu : ceskoslovensko-

IS

KLIMEK, Antonin - HOFFMAN, Petr. Vitéz, kteryj prohrdl. Generdl Radola Gajda. Praha; Litomysl :
Paseka, 1995, 285 s. K aktivitim NOF a jej vodcovi, generalovi ruskych 1égii Radolovi Gajdovi pozri
SEDIVY, Ivan. Gajdova aféra 1926 - 1928. In Ceskyj casopis historicky, ro¢. 92,1994, €. 4, s. 732-758. TieZ
MOULIS, Miroslav. Vzestup a pdd generdla Gajdy. Ttebic : Akcent, 2000, 153 s.

GREGOROVIC, Miroslav. Kapitoly o ceském fasismu : Fasismus jako méfitko politické dezorientace.
Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 1995, 186 s.

# KELLY, David D.. The Czech Fascist Movement 1922 - 1942. Boulder : East European Monographs,
1995, 243 s.

NAKONECNY, Milan. Cesky fasismus. Praha : Vodnaf, 2006, 427 s.; TenZe. Viajka. K historii a ideoldgii
Ceského nacionalismu. Praha : Chvojkovo nakladatelstvi, 2001, 332 s.

BALOUN, Pavel. Cesti faSisté jako ,naivni narodovci“. Netradiéni pohled na fenomén fagismu. In
Soudobé dejiny, roc. 17, 2010, €. 1-2, s. 194-204; TenZe. Vznik Ceského fasismu (1921 - 1926). In Historie -
otdzky - problémy, roc. 2, 2010, €. 1, s. 63-83.

7 KOTLAN, Pavel. Fasismus a jeho éeskd podoba : Ndrodni obec fasistickd 1926 - 1933 a fasismus soucasny.
Prerov : Nakladatelstvi Sarka, 2001, 78 s. TenZe. Demokracie ve stinu : extrémismus, terorismus, fasis-
mus, komunismus. Ostrava : Institut vzdélavani SOKRATES, 2003, 173 s.

LOEWENSTEIN, Bedfich. Civilizace a fasismus. Studie z let 1969 - 1971. Praha : Ustav pro soudobé
déjiny AV CR, 2003, 91 s.

PEJCOCH, Ivo. Armddy ceskijch politikii. Ceské polovojenské jednotky 1918 - 1945. Cheb : Svét kiidel,
2009, 162 s.

PEJCOCH, Ivo. Fasismus v ceskijch zemich. Fasistické a naciondInésocialistické strany a hnuti v Cechdch
a na Moravé 1922 - 1945. Praha : Academia, 2011, 507 s.

VYKOUPIL, Libor. (fesky’ fasismus na Moravé. Brno : Matice moravska, 2012, 384 s.

2 MARES, Miroslav. Paramilitarismus v Ceské republice. Brno : CDK, 2012, 316 s.
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italské vztahy v letech 1922 - 1929.%

Zo slovenskych autorov venujticich sa dejinam vzniku a vyvoja talianskeho fa-
Sizmu treba spomentit uz starSie prace Herty Tkadleckovej,* tiez Kramerove pra-
ce, reflektujiice iredentistické snahy niektorych (ex)clenov (H)SLS v obdobi prvej
CSR.? NemozZno opomentif dve stidie od Ivana Kamenca, v ktorej autor pribliZuje
Specifika slovenského fagizmu v prvej CSR.%

O Rodobrane vznikla doposial dizertacna praca, niekolko §tudii a ¢lankov. Zo
Stidii méZem spomentit ti od Yeshayahu Jelinka?, dalej Stidiu od dvojice autorov
Stanislava V. Chytku a Zdénka Valisa®, alebo ¢lanok od FrantiSka Chudjika.® Ro-
dobrane sa v samostatnej kapitole venuje vo svojej monografii Branné organizdcie
v Ceskoslovensku 1918 - 1939. (So zretelom na Slovensko) aj Miloslav Caplovié.*® Pod-
netnymi su tiez Stidie a ¢lanky od Vojtecha Karpatyho, ktory sa ako jeden z prvych
mladych historikov na Slovensku podujal k vyskumu krajne pravicovych, fasistic-
ky orientovanych polovojenskych zdruzeni, rozvijajticich svoju ¢innost v medzivoj-
novom obdobi® V niektorych pracach venuji autori svoju pozornost Rodobrane
len sekundarne (spominand ju len ako predchodkyiiu Hlinkovej gardy) a hlbsie ju
uz neanalyzuji. Mame tym na mysli uz star§iu monografiu od Frantiska Vnuka.®
Novsimi si napriklad diplomova praca od Pavla Siposa,® kolektivna monografia

2.

&

HOUSKA, Ondfej. Praha proti Rimu : ceskoslovensko-italské vztahy v letech 1922 - 1929. Praha : Filozo-
ficka fakulta Univerzity Karlovy, 2011, 214 s.

TKADLECKOVA, Herta. Vznik fagistického hnutia a fasistickej strany v Taliansku. In Historica XX,
1969, s.127-165; Taze. Hlavné prvky a tendencie talianskej fasistickej ideoldgie. In Historica XXIX-XXX,
1978 - 1979, s. 195-214. K badatelskému prinosu autorky pozri NIZNANSKY, Eduard. Herta Tkad-
leckova ako historicka fasizmu. In Acta historica Posoniensa XV. Historické stidie k Zivotnému jubileu
Herty Tkadleckovej. Bratislava : Katedra vSeobecnych dejin FF UK, 2011, s. 154-163.

KRAMER, Juraj. Iredenta a separatizmus v slovenskej politike. Bratislava : SVPL, 1957, 248 s. Tenze.
Slovenské autonomistickeé hnutie v rokoch 1918 - 1929. Bratislava : SAV, 1962, 483 s.

KAMENEC, Ivan. Vznik, vyvoj a Specifické ¢rty slovenského fasizmu v medzivojnovom obdobi. In
Sbornik k problematice déjin imperialismu. Svazek 5. Dil 2. Praha 1978, s. 281-299. TenZe. Prenikanie
fasistickej ideoldgie a organizacii Narodnej obce fasistickej do slovenského politického zivota v medzi-
vojnovom obdobi. In Historické Stiidie 24, Bratislava : Vydavatelstvo SAV, 1980, s. 43-72.

7 JELINEK, A. Yeshayahu. Storm troopers in Slovakia : The Rodobrana and the Hlinka guard. In Journal
of Contemporary History, ro€. 6, 1971, €. 3, s. 97-119.

CHYTKA, V. Stanislav - VALIS, Zdének. Rodobrana. In KVACEK, Robert - SKRIVAN, Ales (eds.). Po-
cta profesoru Janu Kuklikovi. (Zbornik prispevkov). Edicia: Acta Universitatis Carolinae. Philosophica
et Historica. 1/1998. Studia Historica 48. Praha : Karolinum, 2000, s. 67-84.

CHUDJAK, Franti$ek. Pod &iernou zastavou. Ciele radikalnej Rodobrany. In Historickd revue, roc€. 9,
1998, ¢. 4, 5. 27.

CAPLOVIC, Miloslav. Branné organizdcie v Ceskoslovensku 1918 - 1939. (So zretelom na Slovensko). Bra-
tislava : Ministerstvo obrany SR, 2001, s. 83-98. Tenze. K niektorym otdzkam vzniku a organizacného
vyvoja Rodobrany v rokoch 1923 - 1929. In Vojenské obzory - H priloha, ro€. 3, 1996, s. 53-65. TenZe.
Rodobrana. Cierny pluk medzivojnového Slovenska. In Histdria - Revue o dejindch spolocnosti, roé. 1,
2001, €. 5, s.12.

KARPATY, Vojtech. Zakon na ochranu republiky &. 50 z roku 1923 a niektoré formy jeho aplikacie. In
2. Studentskd vedeckd konferencia FF Presovskej univerzity v Presove, 4. 5. 2006. (Zbornik prispevkov).
PreSov : FF PreSovskej univerzity v PreSove, 2006, s. 267-273. TenZe. Krvavy zraz slovenskych vlasten-
cov v koSickom Shalkhaze. In Slovenské ndrodné noviny, roc. 27, 15. septembra 2012, ¢. 36, s. 11.

2 VNUK, Frantiek. Mat svoj stdt znamend Zivot. Politickd biografia Alexandra Macha. Bratislava : Odkaz,
1991, 383 s.

SIPOS, Pavel. Organizdcia a éinnost Hlinkovej gardy v Tatranskej Zupe. Diplomova praca, nepublikovana.
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o (Hlinkovej) Slovenskej Iudovej strane® a monografia Petra Sokolovica o Hlinkovej
garde.®

Zaujimavé informdcie o Rodobrane sa moze Citatel dozvediet aj zo spomienok
niektorych jej hlavnych protagonistov - A. Macha* a Karola Sidora.¥” Rodobranu
v stivislosti s posobenim jedného z jej zakladatelov, V. Tuku, spomina takisto Maro§
Hertel vo svojej dizertacnej praci.®

0 ]S], typovo podobnej organizacii s fasistickym programom, pdsobiacej v pod-
ru¢i SNS, ako aj o sympatiach niektorych narodniarov k fasizmu, piSe Jaroslava
Rogulova v monografii Slovenskd ndrodnd strana 1918 - 19383° Pdsobeniu ideovo
pribuznej Narodnej obce faSistickej (NOF) na Slovensku sa vo svojich pracach ve-
nuje Anton Hrubon a tieZ Vojtech Karpaty.*® Sondou do ¢innosti tejto organizicie
na Morave je uz starSia Studia Jaroslava Pecku.”!

RuZomberok : Katedra histérie Filozofickej fakulty Katolickej univerzity v Ruzomberku, 2003, 91 s.
LETZ, Rébert - MULIK, Peter - BARTLOVA, Alena (eds.). Slovenskd ludovd strana v dejindch 1905 -
1945. Martin : Matica slovenska, 2006. 389 s.

SOKOLOVIC, Peter. Hlinkova garda 1938 - 1945. Bratislava : Ustav pamati naroda, 2009, s. 22-35. Za-

ujimava je tiez Sokolovi€ova §tudia s nazvom , Kariéra“ protiZzidovského radikdla z Trnavy, v ktorej po-

ntikol sondu do politického pdsobenia a Zivota rodobranca Jozefa Bilka-Zahorského, neskor neslavne
znameho antisemitu a ¢lena NOF na Slovensku. TenZe ,Kariéra“ protizidovského radikéla z Trnavy.

In Pamdt ndroda, roc. 4, 2008, €. 3, s. 33-46.

%6 MACH, Safio. Vo vézeni. Bratislava : Tladou Knihtlagiarne Jednota, 1930, 198 s. TenZe. Kurzivkovym
tonom. Zp. 1. Trnava : Nakladatelstvo Pavla Gerdelana - Knihtla¢iarenl Spolku sv. Vojtecha, 1941, 330 s.
Tenze. Z dalekych ciest. Martin : Matica slovenska, 2008, 367 s.

% SIDOR, Karol. Slovenskd politika na pdde prazského snemu 1918 - 1938. Zv. 1. Bratislava : Tlacou knih-

tlaCiarne Andreja, Uc. spol. fil. v Ziline, 1943, s. 330-331. Tiez SIDOR, Karol - VNUK, Frantisek. Andrej

Hlinka 1864 - 1938. Bratislava : Luc, 2008, s. 457-458, 498.

HERTEL, Maro§. Dr. Vojtech Tuka v rokoch 1880 - 1929. Pokus o politicky profil. Dizertanda praca,

nepublikovana. Bratislava : Historicky ustav SAV, 2003, 221 s. TenZe. Tuka verzus Hlinka. In LETZ,

Rébert - MULIK, Peter (eds.). Pohlady na osobnost Andreja Hlinku. Martin : Matica slovenska, 2009,

5. 225-233. Pozri tiez ARPAS, Rébert. Vojtech Tuka a jeho aktivity v Iiudovej strane. In Societas - ¢aso-

pis pro spolocenské a politické védy, roc. 5, 2008, €. 1-2. Dostupné na internete: <http//www.societas.cz/

societas/arpas.htm> [cit. 28. 09. 2015]

ROGUTLOVA, Jaroslava. Slovenskd ndrodnd strana 1918 - 1938. Bratislava : Kalligram, 2013, 329 s. TaZe.

Slovenska narodna strana a fasizmus v medzivojnovom obdobi. In Forum Historiae, roc. 4, 2010, ¢. 1,

22 s. Dostupné na internete: <http:/ /www.forumbhistoriae.sk/FH1_texty 1 2010/rogulova.pdf> [cit. 28.

09. 2015]

A. Hrubon si v§ima okrem pdsobenia a organizacnej Struktiry NOF na Slovensku aj spolupracu jej

predstavitelov s Rodobranou, pricom obidve organizacie navzajom porovndva a priblizuje ich spo-

lo¢né a odlisné znaky. Vid HRUBON, Anton. ,Blaho vlasti - zdkon najvyssi!“ Ndrodnd obec fasistickd

a Slovensko (1926 - 1938). Ruzomberok : Historia nostra, 2015, s. 90-110. TenZe. Bankrot velkych vizii :

Narodna obec faSisticka a Slovensko (1926 - 1938). In MICKO, Peter - SMIGET, Michal - SYRNY, Ma-

rek (eds.). V turbulentnom tridsatroci. Kapitoly z dejin Slovenska v rokoch 1918 - 1948. Zbornik prispevkov

venovany 70. narodenindm prof. PhDr. Karola Fremala, CSc. Krakov : Spolok Slovakov Polsku, 2013,

s. 37-68. TenZe. Fasisticky mytus znovuzrodenia, s. 454-487. TieZ KARPATY, Vojtech. K niektorym ak-

tivitim Narodnej obce faSistickej na vychodnom Slovensku. In PEKAR, Martin - DERFINAK, Patrik

(eds.). Annales historici Presovienses, €. 6, 2006, s. 373-384. Dostupné na internete: <http//www.pulib.

sk/web/kniznica/elpub/dokument/2svk06/_karpaty.pdf> [cit. 28. 09. 2015]

PECKA, Jaroslav. Narodni obec fasisticka a jeji ozbrojené slozky v zemi Moravskoslezské (1926 - 1938).

In Vlastivédnyj véstnik moravsky, ro€. 45,1993, €. 1, s. 29-40.
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Vznik a vijvoj Rodobrany do jej tiradného zrusenia v auguste 1923

ZaloZenie Rodobrany ako odozvy na burlivé a Casto krvavé udalosti stvisiace so
ziskavanim politického priestoru pre SIS navonok plnilo predstavu o bezpec¢nost-
nych poziadavkach proti titokom zo strany socidlnych demokratov a agrarnikov.
Spolu s nimi sa komunisti stali jednou z najvyznamnejSich prekazok ludackych
snah o presadenie sa v slovenskych mestach.* Sympatizanti SI.S sa s nimi dostavali
do konfliktov, najmé na predvolebnych zhromazdeniach a pocas prejavov stranic-
kych predstavitelov. Politicky rozo$tvani radikalni komunisti, ako aj agrarnici, ¢i
socialisti, ktorym na druhej strane sekundovali horlivi Iudaci, sa nevahali uchylit
k fyzickym napadnutiam ¢i vrazdam.*

13. januara 1923 zasadal spravny vybor SIS, ktory prijal ,,Upravu pre poriadatelov
na shromazdeniach a slavnostiach”. O sedem dni neskor, 20. janudra 1923, schvalil
,Upravu” aj Klub poslancov a senétorov SI.S v Narodnom zhromazdeni. Predse-
da SIS Andrej Hlinka podpisal tento dokument 31. januara 1923 v Ruzomberku.
Povodne sa mali rodobranci organizovat oddelene od usporiadatelov fudackych
zhromazdeni. Postupne vSak doslo k ich zliceniu do jedného zboru, ktory prijal
formalny nazov Rodobrana. Tento nazov bol zauZivany skor neoficidlne a aj A.
Hlinka tvrdil, Ze boli dobrovolnickou policiou, usporiadatelmi, ktori sa ,nickedy
sami nazyjvajui Rodobranci”.**

V. Tuka ako jeden z dvojice zakladatelov (tym druhym bol Vojtech Hudec), postu-
poval pri budovani organizacie opatrne a skutocny ciel, ku ktorému bola Rodobra-
na vedend, drzal v tajnosti. Podla J. Kramera nemusela byt organizacia budovana
ilegalne, ale navonok bola prezentovand ako pridruzena ku SLS. Tukovou vyhodou
bolo aj to, Ze sa Rodobrana budovala pod heslom autonémie Slovenska, pricom
madarska otdzka bola, koreSpondujiic s Tukovymi planmi, prirodzene zatlatena
do tzadia. Nespornou vyhodou pre V. Tuku bol aj prebidzajiici sa nacionalizmus
u mladej generacie Slovakov.*® Pre ideologicky dogmatizmus Rodobrany, ktorého
autorom bol V. Tuka, boli charakteristické najma dve ¢rty: spominany nacionaliz-
mus a ndbozensky mysticizmus.*®

©2 SOKOLOVIC, Hlinkova garda 1938 - 1945, s. 22.

® STRNISKO, Rodobrana 1923 -1929, s. 48-49.

# SOKOLOVIC, Hlinkova garda 1938 - 1945, s. 25-26.

4 KRAMER, Slovenské autonomistické hnutie, s. 312-313.

4 HRUBON, Fasisticky mytus znovuzrodenia, s. 475. Spominany autor vo svojej $tidii poukazuje na
zlozity vztah medzi oboma ¢rtami Rodobrany: ,Zatial co prvd zlozka (nacionalizmus) vcelku logicky
vyplyva zo subordinancného vztahu Rodobrany k HSLS, druhd (naboZensky mysticizmus) bola oproti
tradicnému ponimaniu krestanskej viery ako zdkladného stavebného kameria luddckej ideologie velmi
svojskd.“ TamZe, s. 475. V tomto vyroku utvrdzuje autora utla knizka Ucta svdtej krvi Kristovej, ktort
V. Tuka vydal v roku 1925. V nej vyzyval katolicku verejnost k pestovaniu kultu ,Svitého Gralu Slo-
venského”. Duchovnym miestom adoracii mal byt klaStor v Hronskom sv. Beniadiku. Na tito ¢rtu
nadviazal Tuka uz o tri roky neskér, ked napisal Rodobraneckyj katechizmus, v ktorom mali rodobran-
ci pred vstupom do organizacie prisahat na ,Sviti Krv Kristovu“ pri obrane viery a naroda. TamzZe,
s. 476. Spominany autor vo svojej monografii dodava, Ze rodobranecky mytus bol velmi blizky ideo-
16gii ,najobskurnejsieho” rumunského religiézno-fasistického hnutia medzivojnovej Eurdpy, Zeleznej
gardy. Porov. HRUBON, , Blaho vlasti - zdkon najvyssil“, s. 109. Treba v§ak dodat, Ze V. Tuka sa snazil
implementovat tieto myslienky uz o Styri roky skor, a to na zjazde slovenského katolickeho Student-
stva v Ziline 14. augusta 1921, kedy vo svojej reci uviedol: ,Ndrod nds chceme z mitveho spdnku vzkriesit
a z paziirov polypovych, z hriechu vyslobodit. [...] V kriZi zvitazite! |...] Chytme teda Sablu proti hriechu,

IS
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Clenska zékladfia Rodobrany nasla Zivnti podu v kruhoch katolickej bratislav-
skej mladeze, ktord bola nekompromisne slovenska. Narastajtici radikalizmus, naj-
mé medzi slovenskou vysokoskolskou mlddezou, chcela ¢ast vedenia SIS vyuzit
pre svoje ciele. Preto netrvalo dlho a usporiadatelia boli zliceni s rodobrancami.”
Hlavnymi bodmi rodobraneckého programu sa stali: vypéty nacionalizmus, namie-
reny hlavne proti Madarom a Cechom, antisemitizmus, militantna neznasanlivost
(podla vzoru talianskych faSistov), presadenie autondmie, a tiezZ ndbozenska dema-
gogia.®® Organizacia naberala na sile hlavne v letnych mesiacoch roku 1923, kedy
sa podarilo jej agitatorom pritiahnut do novovznikajticich oddielov velké mnozstvo
mladych muZzov.

Pod vplyvom mnoziacich sa informadcii o vytrznostiach rodobrancov pristtipil
Urad Ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska na cele s Jozefom Kallayom
k dradnému zastaveniu ¢innosti Rodobrany, a to vynosom ¢. 9720 - D - prez. adm.
zo dia 30. augusta 1923.% Je zaujimavé, Ze rodobranci aj napriek tradnému zédkazu
nadalej vystupovali na verejnosti a manifestovali svoju prislusnost k tiradne zruse-
nej organizacii.*

Uradné zastavenie Rodobrany ohranicuje pomyselnti prvii epochu jej ti¢inkova-
nia. V Case od janudra do augusta 1923 presla zadsadnymi zmenami, ktoré prispeli
k radikalizacii jej clenov. K zdarnému rozmachu Rodobrany tiez vyrazne prispela
agitacnd kampan vedena v denniku Slovdk. Svoj podiel na rozvoji organizacie mala
aj mladicka horlivost (resp. nerozvaznost? - pozn. autor) a zaujem pravicovych ra-
dikalov o Mussoliniho faSisticky rezim v Taliansku.

V tom ¢ase mala Rodobrana oficidlne 1894 ¢lenov.® Pocet ¢lenov v dalSich 34
obciach v Zlatomoravskom a v Levickom okrese nebol tiradne zisteny. Odhadom sa
mozeme opierat o ¢islo 3000 rodobrancov.®* O dalsich 1000 - 2000 rodobrancoch
sa mozeme domnievat, Ze boli clenmi, ale tirady ich oficidlne nezaznamenali. Podla
zisteni tak bolo mozné od konca marca do septembra 1923 zorganizovat do 5000
rodobrancov, o om nesvedci len putavost idey, ale aj vhodne nacasovany okamih

postavme sa k velitelovi boZiemu, starime sa bojovnikmi Kristovymi“ V zavere svojho prejavu vyzyval
Tuka na mobilizaciu v boji za ,Slovensko Kristovo”. Vid TUKA, Vojtech. Napred! Slavnostna re¢, ktori
povedal na Zjazde katolického $tudentstva v Ziline Dr. Vojtech Tuka, 14. augusta 1921. In JOSTIAK,
Jozef - JANKOVIC, Ladislav. Doa Zivoty - jeden osud. Bratislava : Dom zahrani¢nych Slovakov, 1996,
s.15-21. (Za informéciu o tejto publikacii dakujem prof. Milanovi Katunincovi).
“ CAPLOVIC, Branné organizacie v Ceskoslovensku, s. 84.
4 Tamze, s. 85.
4 TamZe, s. 88.
50 Skér islo o jednotlivcov ako celé skupiny. Napriklad Stefan Orolin, rodak zo Zitavy a posluchaé Le-
karskej fakulty Karlovej univerzity, idajne povedal na schédzi vo Vel€iciach o rodobrancoch: , Boli,
sti a budii aj nadalej, vzdor tiradnému zdkazu.” Dal$i incident sa odohral 15. septembra 1923, kedy sa
rodobranec Jan Ertl zo Zlatych Moraviec prechadzal na verejnosti v Ciernej rodobraneckej koseli.
NajzavaznejSim bol pripad rodobranca Jana Bencata z Kozaroviec, ktory sa spolu s dal§imi luddkmi
dopustil nésilnosti voci Cetnickej hliadke v obci Nemcicany. Vid Narodni archiv Praha (dalej NA-P),
fond (dalej f.) Presidium Ministerstva vnitra - Archiv Ministerstva vnitra 225 (dalej PMV - AMV 225),
karton (dalej k.) 1451, sign. 225-1451-3, Sprava exponovaného Cetnickeho dostojnika Mjr. Ballinga
Zemskému Cetnickemu velitelstvu pre Slovensko v Bratislave, 27. septembra 1923, s. 1.
Porov. Statny archiv v Kogiciach (dalejlen SA KE), f. Policajné riaditetelstvo v Koiciach 1920 - 1938, kr.
¢. 5, sign. mat./563/2, inv. €. 79. Elaborat Slovenskd rodobrana. Jej vznik a vyvoj do ledna 1929, s. 22.
2. CAPLOVIC, Branné organizacie v Ceskoslovensku, s. 90.
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a Sikovnost organizatorov, pracujticich potichu a cielavedome.*

V dalSej casti Stidie budem mapovat obdobie od septembra 1923 do decembra
1925. Pocas tohto obdobia sa rodobranci zhromazdovali v tychto krestanskych or-
ganizéciach a spolkoch: Telovychovna jednota (TJ) Orol, Spolok sv. Vojtecha, Omla-
dina, ¢i ZdruZenie slovenskych Zelezniciarov.* Samozrejme tajne a s imyslom zby-
tocne nevzbudzovat pozornost policajnych a ¢etnickych zloziek.

Pokusim sa pribliZit vySetrovanie rodobraneckych velitelov V. Hudeca, Jozefa
Jostiaka a skupiny rodobrancov Levického okresu na Cele s Filipom Slapdkom. N4-
pomocnym si mi ¢lanky a spravy v dobovych periodikach, ktoré vystizne infor-
movali o perzekuciach rodobrancov. Opriet sa moZem aj o hlasenia policajnych
organov, ktoré neprestavali sledovat dianie vo vnutri (H)SLS. Zaroven sa pokusim
najst odpovede na nasledujtice otazky: Ako dalej postupovali vlddne organy voci
rodobrancom? Ako reagovala materska strana? Ako vnimala Rodobranu dobo-
va tla¢?

V ilegalite katolickych spolkov (september 1923 - janudr 1926)

Spolo¢ensko-politicka situdcia na Slovensku sa zdala byt koncom augusta 1923 vel-
mi vyhrotenou. O Rodobrane a ,tukovcoch” sa rozpravalo takmer vSade. Provliddne
periodika sa pokusali apelovat na kompetentnych, aby s napétou situdciou nieco
urobili.® V septembri 1923 vykonali policajné organy rozsiahlu akciu zameranu na
domové prehliadky u vybranych ¢lenov Rodobrany. Jednou z prvych bola bytova
prehliadka u V. Hudeca, ktora sa uskutocnila 5. septembra 1923 v jeho prenajatom

5 Vid Slovensky narodny archiv v Bratislave (dalej len SNA BA), f. Policajné riaditelstvo Bratislava 1920
- 1950, kr. ¢. 236, mat. 236/48 - 236/57. Sprava Zupného uradu v Bratislave o zastaveni ¢innosti slo-
venskych rodobrancov, adresovana vSetkym okresnym nacelnikom Bratislavskej Zupy a policajnému
komisaridtu v Komarne, 16. septembra 1923, s. 22.

5 Pozorny citatel si moze polozit otazku: Preco sa rodobranci v Case tiradného zruSenia organizacie

zdruZovali prave v nabozenskom Spolku sv. Vojtecha? (Ttito informaciu som &erpal od M. Caplovica).

Domnievam sa, Ze k tomu prispelo viacero dévodov. Tym prvym bol fakt, Ze predsedom Spolku sv.

Vojtecha bol v uvedenom ¢€ase A. Hlinka. Druhym, Ze rodobranci boli od svojich velitelov nabadani,

aby boli sticasne ¢lenmi pribuznych organizacii a spolkov, napriklad TJ Orla, kde mali moznost vy-

konavat telesné cvicenia, o sa Spolku sv. Vojtecha sice netykalo, ale rodobranci mohli nadalej zostat

v spolo¢nom kontakte, ktory bol délezZity pre Sirenie informécii a rozkazov z centralneho velitelstva

v Bratislave (rodobranci mali prikaz po precitani pisomné rozkazy znicit - z praktického dévodu, aby

sa zamedzilo riziko tiniku informécii).

Medzi prvymi, kto informoval verejnost o rozpusteni Rodobrany, boli Robotnicke noviny. Redakcia

periodika tak ucinila v kratkej sprave s nazvom Rodobraneckd banda je rozpustend. Autora spravy tele-

fonicky informovali z Prahy o rozpusteni Rodobrany. Udajne sa tak stalo vdaka intervencii poslancov

CSSD - Ivana Dérera a Ferdinanda Bendu. Porov. Rodobraneck4 banda je rozpustena. In Robotnicke

noviny, ro€. 20, 31. augusta 1923, ¢. 197. Porov. NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-2.

JUC. Vojtech Hudec (p6v. Hunadyi) (16. august 1902, Piarg (Stiavnické Bane) - 2. okt6bra 1959, Bra-

tislava). Druhy z dvojice zakladatelov Rodobrany. Pravnik a politik. Otec Jozef Hunadyi, Zandarsky

strazmajster. V rokoch 1908 - 1912 chodil do Ludovej §koly v Leviciach. V rokoch 1912 - 1920 Studoval
na gymnaziu v Trnave, Estergome a Banskej Stiavnici. V rokoch 1920 - 1925 §tudoval na Pravnickej

fakulte Masarykovej univerzity v Brne, Univerzite Komenského v Bratislave a v Dijone. V roku 1925

ziskal titul JUDr. Advokatsku prax vykonaval u ¢lena SIS Dr. Viktora Ravasza v Leviciach a v Mi-

chalovciach. Trvalé bydlisko mal uvedené v Zarnovici. V rokoch 1925 - 1926 pdsobil ako referent na

Urade ministra s plnou mocou. V roku 1927 pdsobil ako redaktor Slovenskej Pravdy v Pre3ove, v rokoch

1927 - 1928 ako stdny tradnik v Michalovciach, 1928 - 1930 v Bratislave. Od roku 1931 posobil ako

o
a
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byte na Prayovej ulici ¢. 5 v Bratislave.¥ V. Hudec v tom ¢ase nebol pritomny, ale
vysetrovatelovi a jeho spolupracovnikom otvoril dvere bytu Karol Chren, pravnik
a ¢len spravnej rady internatu. Policajny vySetrovatel nasiel v byte tri kusy ,Upra-
vy pre poriadatelov”, jeden kus ,Poverenia“ V. Hudeca nezndmemu rodobranco-
vi 0 tom, aby mohol organizovat vo svojom bydlisku rodobranecky oddiel, dalej
dva kusy ,Zoznamu poriadatelov” a list nezndmeho autora z Petrovej Vsi. Doty¢ny
v liste prosil V. Hudeca, aby mu poslal §tyri kusy ,Organiza¢nych poriadkov pre
rodobrancov” a pat kusov ,Desatora rodobrancov”.%®

Netrvalo dlho a uz o dva dni, 7. septembra 1923, sa podobna akcia uskuto¢ni-
la v Kosiciach, v byte J. Jostiaka,® tajomnika SI.S. Po niom nasledovali prehliadky

advokat v Novej Bani. Od roku 1938 posobil ako tlacovy komisar pre podniky firmy Novina (Slovenskyj
dennik, Slovenskd politika, Slovensky hlas a Novosti) a Robotnicke noviny v Bratislave. Od roku 1921
€len SLS, blizky spolupracovnik a dévernik V. Tuku. Pod Tukovym vedenim bol v sluzbach madarskej
iredenty, pre ktoru pracoval aj jeho brat, ktory bol za tito ¢innost sideny v KoSiciach. V roku 1923 ho
V. Tuka poveril funkciou hlavného organizatora a vodcu Rodobrany, ktord mala byt oficidlne poriad-
kovou sluzbou, ale najmé zalohou pre pripadny fasisticky prevrat a pripojenie Slovenska k horthyov-
skému Madarsku. Po vstupe HSLS do vlady (janudr 1927) sa v Rodobrane prestal angazovat. Porov.
MENICH, Pavol - LAURO, Rajmund - VALENTOVIC, Stefan (eds.). Slovenskyj biograficky slovnik. 2.
Zvdzok, E -J. Martin : Matica slovenskd, 1987, s. 429. Tiez KRAMER, Slovenské autonomistické hnutie
v rokoch 1918 - 1929, s. 315.

Slovensky narodny archiv v Bratislave (dalej SNA BA), f. Policajné riaditelstvo Bratislava, k. 236, mat.
236/36, Zapisnica o vykonanej domovej prehliadke v byte Vojtecha Hudeca, s. 1-2.

Domnievam sa, Ze by autorom listu mohol byt Dezider Fodor, pravnik, organizator a velitel viacerych
rodobraneckych oddielov na Zahori. Dezider Fodor (*10. februara 1901 v Holi¢i), slobodny Student
prav zZijuci v Petrovej Vsi, bol spolo¢ne s kaplanom Ludovitom Harangozém, suspendovanym no-
tdrom Stefanom Legefiom a obuvnikom Frantiskom BaldZom, obvineny z organizovania rodobra-
neckych oddielov v Gbeloch, Petrovej Vsi, Letnici, Smolinskom (Smolenice) a v Kuklove. Vid NA-P,
f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-2, Sprava §tatneho zastupitelstva v Bratislave Ministerstvu
s plnou mocou pre spravu Slovenska, 11. oktébra 1923, s. 1. V roku 1928 mal D. Fodor zastavat funk-
ciu podpredsedu fasistického akademického klubu NOF na Slovensku, pricom spominany klub mal
sluzit ako opozicia voci ludackemu naprotivku (akademickym oddielom Rodobrany), ktoré fungo-
vali pod vedenim Martina Sokola a Karola Sidora. Porov. HRUBON, ,Blaho vlasti -zdkon najvyssil,
s. 87.

Jozef Jostiak (2. oktdbra 1893, Kriva na Orave - 17. jiina 1971, Buenos Aires, Argentina), tajomnik (H)
SLS, organizator a velitel Rodobrany na vychodnom Slovensku, blizky spolupracovnik V. Tuku, pub-
licista a ucitel. V roku 1912 maturoval a neskor uéil na fudovych Skolach, od roku 1922 u¢il na ggymna-
ziach v Levoci, Ruzomberku, Kosiciach, po roku 1938 pracoval ako $tatny tradnik. Predseda Stolovej
spoloc¢nosti v KoSiciach. Spolupodielal sa na vytvoreni miestnej organizacie SIS v Kosiciach (1. maja
1923). Predseda Robotnickej socidlnej poistovne a riaditel Penzijného tstavu v Bratislave. Cinny bol
aj ako novinar. Posobil v koSickom Radiojournali, v rokoch 1923 - 1924 redigoval Slovenskii pravdu,
prispieval do Slovdka, Ndstupu a inych ludackych novin. V roku 1945 emigroval do Raktiska a odtial
do Talianska. Od roku 1948 sa Zivil ako tradnik v Argentine. Pésobil ako ¢len Slovenského akéného
vyboru a popredny €initel Iudackej emigracie v Argentine. Prispieval do emigrantskych a krajanskych
Casopisov, v ktorych glorifikoval vojnovy Slovensky stat a osobitne V. Tuku ako ,slovenského narod-
ného martyra“. Vid MENICH, Pavol - LAURO, Rajmund - VALENTOVIC, Stefan (eds.). Slovenskyj
biograficky slovnik. 2. zvdzok, E - J. Martin 1987, s. 570. Viacero zaujimavych informacii o vztahu
J. Jostiaka k Rodobrane a k V. Tukovi sa méze ¢itatel dozvediet v biografii JOSTIAK, J. - JANKOVIC, L.
Duva Zivoty - jeden osud. Bratislava 1996, 165 s. + obrazova priloha. J. Jostiak vo svojej biografii uviedol,
Ze Rodobranu zorganizoval v KoSiciach na konci roku 1922 Jan Holly. Miestne orlice (¢lenky TJ Orol)
mali uSit tunaj§im rodobrancom ndaprsenky. Na zaciatku roka 1923 sa malo organizovat v KoSiciach
do 100 rodobrancov. Svedéi to o predchadzajiicej cielenej agitacnej praci J. Jostiaka a jeho spolupra-
covnikov. Schodze rodobrancov sa pritom uskuto&iiovali v prilahlych obciach: v Barci, Tahanovciach,
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u Ladislava Sindléryho, riaditela sedridlnej viznice, Dr. Florenta Simka, advoka-
ta v KoSiciach a Mikula$a Kasaniczkého, o ktorych bolo zndme, Ze boli popred-
ni funkciondri a organizatori Rodobrany na vychodnom Slovensku.®® V sprave sa
mobZeme docitat, Ze J. JoStiak bol o rozpusteni rodobrancov dopredu informovany,
pretoZe dostal telegraficku spravu z Bratislavy, a tiez disponoval tradnym pripisom
Zupného tiradu v Kosiciach.” Si¢asne bol §tatnymi orgdnmi tistne upovedomeny
o zastaveni Rodobrany. Pocas bytovej prehliadky bol policajnym tiradnikom vyzva-
ny, aby vydal vSetky spisy a majetok rodobrancov, na ¢o prehlésil, Ze rodobranci
nedisponovali Ziadnym majetkom a spisy, ako aj ostatné doklady, tykajtice sa Ro-
dobrany, poslal uz davno na tustredie SI.S do Bratislavy.

J.Jostiak si neodpustil vo¢i vySetrovatelom poznamku, ked ustipacne dodal, Ze aj
keby policia vykonala domovi prehliadku 1. septembra, bolo by uz neskoro. Z toho
vyplyva, Ze bol dobre informovany o pripravovanej akcii a v¢as stihol vSetok kom-
promitujici material ukryt, resp. odlozit na bezpecné miesto. Domova prehliadka
v JoStiakovom byte teda zostala bez vysledku.®

Uradnik vyslany k domovej prehliadke advokéta F. Simka v byte nezastihol,
pretoze podla tiradnej spravy bol v tom ¢ase F. Simko v spolkovej miestnosti SI.S.
Nasledne bol vyslany agent, ktory v sprievode J. JoStiaka menovaného priviedol.
F. Simko v3ak policajnym vysetrovatelom kladol ovela vacsi odpor, neZ jeho pred-
chodca. Ked mu policajny tiradnik odovzdal rozkaz k vykonaniu domovej prehliad-
ky, menovany mu v pritomnosti vySetrovatela otvoreny byt zamkol a kliice schoval
do vrecka. Vedomy si svojich obc¢ianskych prav prehlasil, Ze byt neotvori a domovi
prehliadku nedovoli dovtedy, dokial sa mu policajny tiradnik nepreukaze sidnym
rozkazom k vykonaniu domovej prehliadky. Na to povereny tiradnik F. Simka upo-
zornil, Ze pokial bude klast policii odpor, bude musiet na zaklade poverenia byt na-
silim otvorit. Nakolko ani po opitovnom vyzvani k prehliadke F. Simko vyzvu neu-
posliichol, zavolal policajny tradnik zdmoc¢nika, ktory mu pomohol byt otvorit.

Pri prehliadke, ktord sa nasledne uskutocnila bez dalsich komplikacii, policia
Ziadne spisy a materialy tykajiice sa Rodobrany nenasla. V sprave sa dalej uvadza,
zZe policajné organy v Kosiciach nasledne nepokracovali v domovych prehliadkach
u koSickych rodobrancov, nakolko mali podozrivi dost Casu pozadované materialy
odstranit. Od prehliadky bytu M. Kasaniczkého policia odsttpila z dévodu trvalej
nepritomnosti menovaného.® Na zaver konstatoval zastupca policajného riaditela

Rozhanovciach a Budimiri. J. JoStiak tieZ uviedol, Ze sa mu podarilo v Humennom ziskat do Rodobra-
ny byvalého legiondra a majitela tabakového skladu (?) Sevéika. V Medzilaboriach sa rodobranci
aktivizovali hlavne vo filidlke Tatra banky. V Michalovciach agitovali za vstup do organizacie Dr. M.
Hutka a tajomnik, neskdr poslanec, J. Hajdicek. JOSTIAK - JANKOVIC, Dva Zivoty - jeden osud,
s. 65-67. O JoStiakovych aktivitach v Polsku , ako aj o planoch na uskutoénenie vojenského pucu s po-
mocou Rodobrany v roku 1926, podrobnejsie v uvedenej biografii na s. 70-73.

60 NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Sprava Policajného riaditelstva v Kogiciach Zup-

nému tradu v KoSiciach o zastaveni ¢innosti slovenskych rodobrancov, 10. septembra 1923, s. 1-2.

J. Jostiak vySetrovatelom ozndmil, Ze spominany pripis mu bol doruéeny 1. septembra 1923. TamzZe.

Podrobnejsie NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Sprava Policajného riaditelstva v Ko-

Siciach Zupnému tiradu v KoSiciach o zastaveni &innosti slovenskych rodobrancov, 10. septembra

1923, s. 2.

Tamze, s. 2-3.
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v Kosiciach (bohuZial, nepodarilo sa ndm zistit jeho celé meno - pozn. autor), Ze azZ
6. septembra 1923 dostal vynos Zupana ¢. 7562/1923, ktory mu nariadoval podat
blizsie informadcie o rozpustenej Rodobrane. AZ bezprostredne po doruceni prikazu
zacal patraciu akciu po koSickych rodobrancoch.

V dnoch 12. - 15. septembra 1923 vykonali policajné organy domovu prehliadku
u rimskokatolickeho kaplana Jozefa Annera z Novej Bane. Menovany mal tidajne
disponovat spismi o Rodobrane. Kompromitujtice materialy vSak policajny vySetro-
vatel nenasiel, napriek tomu zostal J. Anner aj nadalej pod policajnym dozorom.*

V septembri 1923 bola vykonana domova prehliadka aj u rodobranca Frantiska
Sisuldka, v jeho dome €. 164 v Laksarskej Novej Vsi na Zahori. Zastaval funkciu
hlavného zapisovatela miestneho oddielu Rodobrany. Po¢as domovej prehliadky
bol pritomny aj ¢len obecného zastupitelstva Jan Véielka. V kélni pod slamou nasli
Cetnici ukryty jeden lankasterovy revolver s dvoma nabojmi. Zabavena zbran bola
aj s nabojmi zaslana na odbornu expertizu Okresnému stidu v Malackach. Proti
F. Sisulakovi bolo nasledne vedené trestné stihanie za nedovolené ozbrojovanie.®
Z uvedeného prikladu moézeme pozorovat, Ze rodobranci nedisponovali velkym
mnozstvom strelnych zbrani. Skér islo o vynimky jedincov, ktori mohli disponovat
star§imi typmi kratkej strelnej zbrane. V pripade potreby sa tato zbrain dala Iahko
ukryt pod koSelu ¢i kabat. Strelivo pozostavalo z niekolkych kusov nabojov.

Na perzekiicie rodobrancov reagovala redakcia Slovdka 13. septembra 1923 tym,
7e publikovala rozporuplny ¢lanok s nazvom Co bude s ciernymi koselami?®® Ne-
viem presne urcit, kto bol autorom ¢lanku, ale podla obsahu by mohlo ist o osobu
s pravnickym vzdelanim (V. Tuka alebo V. Hudec? - pozn. autor). Autor v iom po-
ucoval rodobrancov o ich vlastnickych pravach v tom zmysle, Ze na ich sikromny
majetok (rodobraneckii koselu a odznak - pozn. autor) nemala pravo siahnut cu-
dzia osoba. Teda, Ze ministerské nariadenie nespomina odoberanie ¢iernych koSiel
a odznakov, ale definuje iba zastavenie ¢innosti organizacie. Podla autora ¢lanku
mohol rodobrancom odobrat ich koSele len ¢etnik s prislusnym opravnenim. V za-
vere ¢lanku autor upozornil na to, Ze SI.S uz podnikla prislusné kroky k tomu, aby
bolo tdradné nariadenie o zruSeni Rodobrany odvolané.” S najviac¢Sou pravdepodob-
nostou mal tym na mysli protesty a staznosti, ktoré adresovalo predsednictvo SI.S
stidom, policajnym organom a pod. So Zalobou proti ministerskému nariadeniu sa

& NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Hlasenie okresného nacelnika vo Zvolene (Paras-

§ina) Zupnému tiradu vo Zvolene vo veci podozrenia rodobraneckej ¢innosti kaplana Jozefa Annera,

15. septembra 1923, s. 1.

NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Sprava Zupného dradu v Bratislave Ministerstvu

s plnou mocou pre spravu Slovenska vo veci zastavenia ¢innosti slovenskych rodobrancov, 28. septem-

bra 1923, s.1.

Co bude s ¢iernymi koSelami? In Slovdk, ro€. 5, 13. septembra 1923, €. 196, s. 2.

& TamZe, s. 2. V jednom z Cetnickych hlaseni sa dozvedame, Ze v Bratislavskom, Malackom a Trnav-
skom okrese nebola v septembri 1923 pozorovana vyrazna radikalizacia miestnych rodobrancov.
V Modre €etnici spozorovali, Ze tunaj$i rodobranci nosili aj nadalej biely kovovy odznak s dvojkri-
Zom a ovinutou tiflovou korunou. Podobné odznaky nosili na verejnosti taktiez rodobranci v Senici
a v Skalici. V Gbeloch zabavili Cetnici 22 rodobraneckych odznakov, ktoré nasledne odovzdali na
miestnom okresnom trade. NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Hlasenie exponované-
ho Cetnickeho dostojnika mjr. Dittricha Zemskému Eetnickemu velitelstvu pre Slovensko v Bratislave.
Predmet: Zastavenie ¢innosti slovenskych rodobrancov, 27. septembra 1923, s. 1.
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19. septembra 1923 obratil na Najvy3si stid prvej CSR v Brne generalny tajomnik SI.S
Pavol Machacek.%®

Analijza policajného vysetrovania rodobraneckych skupin (december 1923 - februdr
1926) na priklade siidneho procesu s Vojtechom Hudecom a spol.

Po vykonani viacerych domovych prehliadok u vybranych rodobrancov a nazhro-
mazdeni potrebného mnozZstva materidlu, tykajiceho sa Rodobrany, nasledoval
v decembri 1923 stidny proces proti V. Hudecovi a spol. Vid nasledujtice tabulky
Cislola 2.9

Tabulka ¢. 1 Menny zoznam rodobrancov Levického okresu z roku 19237

Meno Funkcia Datum a miesto Povolanie | Vierovyzna- | Rodinny | Vojen.
narodenia nie stav sluzba
.. rol'nik
Filip .. . | *10. septembra 1901, . ., | slobod-
o velitel . (nema- | rim.-katolik )
Slapak Hronské Kl'acany ., ny
jetny)
o ., rol'nik
Jan Trhan 24. juna }8? 6, (nema- | rim.-katolik | Zenaty ano
Hronské Kl'acany .
jetny)
Lukas *6. marca 1884, rol'nik senaty
Senesi Hronské Kosihy (majetny) | rim.-katolik ty
Jozef *14. marca 1889, rofnik . q . :
, . (nema- | rim.-katolik | Zenaty
Poprac Hronské Kosihy Ao
jetny)
Anton *? februdra 1892, (rr?cln?;zlf rim.-katolik | Zenaty ano
Trenkus Velké Kozmalovce e g zenaty
jetny)
Stefan Al niti RS, (rr?ellrl?ali(- rim.-katolik | Zenaty ano
Demian Velké Kozmalovce . ’ Y
jetny)
— *10. méaja 1891, - . . y ,
Jan Izold Rybnik rolnik | rim.-katolik | Zenaty
Anton *5. februara 1900, . . . ” :
Pastier Hronska Nova Ves rofnik | rim.-katolik | - Zenaty
Florian % N
. ?
Sebo ml. ?, Podluzany

6 Tudaci sa voCi rozhodnutiu odvolali, ale 14. novembra 1924 predseda Najvyssieho spravneho stidu
v Brne JUDr. Ferdinand Pantlicek zamietol staznost politického vedenia SLS. BlizZSie CAPLOVIC,
Branné organizacie v Ceskoslovenskuy, s. 96.

8 Uvedené tabulky, ako aj informdcie z nich, Cerpam zo svojej dizertacnej prace Rodobrana 1923 - 1929,
s. 94-99.

7 NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Zapisnica Okresného sidu v Leviciach v trestnej
zalezitosti proti Vojtechovi Hudecovi a spol. pre precin proti zakonu na ochranu republiky, 22. decem-
bra 1923, s. 1-3.
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Tabulka €. 2 PokraCovanie menného zoznamu rodobrancov Levického okresu”

Meno Funk- Datum a miesto Povolanie Viero- Rodinny | Vojen.
cia narodenia vyznanie stav sluzba
Anton *? decembra 1880, rol'nik rim.- Senaty 4no
Bajan Podluzany (majetny) katolik zenaty
% ]
Anton Lz:(i: pl?kz “11’9'0c0i’ citel’ rim.- slo- ano
Petrik NSAAN Y katolik | bodny
v Dalmate)

Jozef *15. marca 1895, nadennik rim.- enaty 4no

Bednérik Stary Tekov katolik ty
. *25. marca 1900, , , rim.- slo-
Marek Izdk Stary Tekov nadennik katolik bodny

Mikulas cvisitel *4. februara 1897, rol'nik rim.- enaty

Fabian Stary Tekov (majetny) katolik ty

Luka4s *19. decembra 1886, (rlf;l‘;: dme | e
Uhnék Cajkov nem; Katolik ty

jetny)

Valent *18. februara 1885, rol'nik rim.- senaty 4no
Uhnak Cajkov (majetny) | katolik | 212

Pavol *22. januara 1884, Pnik rim.- . , ,
Drapko Cajkov rotnt katolik zenaty ano

Jozef , *14. maja 1899, . rim.- . , ,
Babinec kridlar il rol'nik Katolik zenaty ano

Zapisnica ndm tiezZ moZe posluZit, ako pomodcka na vytvorenie si obrazu ,typického
rodobranca“.

Ako prvy figuruje v zozname obvinenych velitel oddielu rodobrancov Filip Sla-
pak, rodak z Hronskych Klacian, ktory vo svojej vypovedi uviedol, Ze toho roku po
Zatve (koniec augusta - zaciatok septembra 1923 - pozn. autor) vznikla Cata rodobran-
cov, ktori cvicili na obecnom pasienku za dedinou. F. Slapék tieZ uviedol, Ze raz bol
u nich na zhromazdeni V. Hudec, ale o ¢om rozpraval, na to sa uz nevedel rozpa-
matat. Rodobranci sa prezentovali na verejnosti Ciernymi koSelami, na ktorych mali
pripevneny odznak so slovenskym dvojkriZom. Tieto koSele si kiipili od Viktora Ra-
vazsa z Levic, ale po volbach sa v nich na verejnosti uz neukazovali.”2 Podla Slapa-
kovej vypovedi vytvorili rodobranci ¢atu v pocte 64 ¢lenov len preto, aby udrZiavali
poriadok na zhromaZdeniach SLS. Strelnymi zbrafiami tidajne nedisponovali.

Ako druhy v poradi vypovedal Jan Trhan, ktory uviedol, Ze 15. jila 1923 priSiel do
Hronskych Klacian V. Hudec, aby recnil na zhromaZzdeni. Podla Hudecovho naria-

' NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Zapisnica Okresného stidu v Leviciach v trestnej
zaleZitosti proti Vojtechovi Hudecovi a spol. pre pre€in proti zakonu na ochranu republiky, 22. decem-
bra 1923, s.1-3.

72 Tamze, s. 1.
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denia mali zicastneni vytvorit ¢atu rodobrancov s cielom udrzovania poriadku na
zhromazdeniach SI.S.”

Alibisticky vyznieva vypoved Lukasa Senesiho, ktory tvrdil, Ze on rodobrancom
nikdy nebol a ani sa nepodielal na organizovani rodobraneckej ¢aty. Mal vSak in-
formacie o tom, Ze sa v ich obci organizovali rodobranci.”

Dalsim vypocivanym rodobrancom bol Jozef Poprac, ktory uviedol, Ze Cata ro-
dobrancov vznikla v Hronskych Kla¢anoch uz pred zatvou.” Podobne vypovedal aj
Anton Trenkus. Jeho vypoved je totozna s predchadzajticimi.

Stefan Demian vo svojej vypovedi uviedol, Ze sa v lete 1923 zticastnil Tudacke-
ho zhromazdenia, na ktorom recnili V. Hudec, V. Ravasz a dekan Michal Bucek
z Hronského Beniadiku. Rec¢nici vyzyvali miestnych, aby vytvorili ¢atu usporiadate-
lov s cielom udrZania poriadku na zhromaZdeniach SI'S. Podla S. Demiana tvorilo
¢atu asi 30 rodobrancov. V zavere svojej vypovede nezabudol S. Demian pripo-
mentt, Ze ked i8li rodobranci do druhej dediny na zhromazdenie, tak boli pocas
pochodu presne zoradeni.

Po S. Demianovi vypovedal Jan IZold, ktory uviedol, Ze v ich dedine sa rodobran-
ci nenachdadzali, ale asi tyZzden pred volbami (september 1923) prisli ku nim do
dediny rodobranci z inych obci a vyzyvali mladych muzov, aby vytvorili v Rybniku
¢atu rodobrancov. Udajne na ich vyzvu nikto nereagoval.”®

Nové informacie nepontikol vySetrovatelom ani rodobranecky kridlar Anton
Pastier, ktory uviedol, Ze rodobranci nedisponovali zbrafiami. Cierne kosele si ro-
dobranci bud sami usili, alebo si ich zaobstarali zo susednych dedin. V zavere svojej
vypovede dodal, Ze v susednej Hronskej Opatovej nevznikol zZiadny dal$i oddiel
rodobrancov.”

Z vypovede Zenatého rolnika FloriSa Seba st. sa dozvedame, Ze on tdajne ro-
dobrancom nebol, ale jeho syn, Flori§ Sebo ml., nosil rodobraneckt koselu, ktort
mu on sam kiipil. Podobne vypovedal Anton Bajan, ktory uviedol, Ze on rodobran-
com nikdy nebol a tieZ nemal s rodobrancami ziadny kontakt.”®

7:

)

Vo svojej vypovedi J. Trhan uviedol, Ze rodobranci tak u€inili a vytvorili ¢atu v pocte 50 ¢lenov. Tam-
zZe.

7 NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Zapisnica Okresného sidu v Leviciach v trestnej
zalezitosti proti Vojtechovi Hudecovi a spol. pre precin proti zakonu na ochranu republiky, 22. decem-
bra 1923, s.1.

Mohlo sa tak stat 7. jiila 1923, kedy V. Hudec zorganizoval tane¢nt zdbavu v Hronskych Klacanoch.
Na nej vyzval obecenstvo k spolupraci na dosiahnutie slovenskej autonémie. Z pritomnych mladych
muzov zalozil rodobranecké kridlo a okrem iného vyhlasil, Ze sa majui rodobranci pripravovat a cvicit
na to, aby mohli po dosiahnuti autonémie svoju vlast chranit proti Cechom. Rodobrancov dalej naba-
dal, aby sa ihned po vyhlaseni autonémie bez vyzvania odobrali do Levic, kde mali obsadit vojenské
kasarne, odzbrojit vojakov a vyhnat Cechov zo Slovenska. Vid Slovenska rodobrana. Jej vznik a vyvoj
do ledna 1929..., s. 14 (cit. 53 v tejto Studii).

NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Zapisnica Okresného stidu v Leviciach v trestnej
zalezitosti proti Vojtechovi Hudecovi a spol. pre precin proti zakonu na ochranu republiky, 22. decem-
bra 1923, s. 1-2.

Tamze, s. 2.

Pokial aj F. Sebo st. nebol rodobrancom, uréite s luddkmi a zvlast s rodobrancami otvorene sympati-
zoval.
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Viac svetla do vySetrovania nepriniesla ani vypoved slobodného ucitela v ludovej
Skole Antona Galasa, ktory vo svojej vypovedi uviedol, Ze on rodobrancom nikdy
nebol, ani nevlastnil rodobranecku koselu. Mal v8ak informdcie o tom, Ze na zhro-
mazdeni v Brhloviach recnil V. Hudec, ale on sa tidajne tohto zhromazdenia nezu-
Castnil. V podobnom duchu sa vyjadril aj rolnik Gustdav Homola (*12. aprila 1898
v Dolnych Brhlovciach), ktory uviedol, Ze k rodobrancom nikdy nepatril.

Ovela zaujimavejsia je vypoved ucitela Antona Petrika, ktory uviedol, Ze ako ¢len
SIS povazoval za svoju povinnost héjit zaujmy SI.S podla § 3 rokovacieho poriadku
strany. Dalej poznamenal, Ze nacvicoval divadlo a pocas predstaveni potreboval
mat poriadok, preto zorganizoval 12 usporiadatelov (rodobrancov), ktori mali aj
pocas ludovych zabav dbat o to, aby nedochadzalo k vytrZnostiam. Podla neho
rodobranci nevykonavali Ziadne cvi€enia, ani nedisponovali Ziadnymi zbranami.
Cierne kosele mali rodobranci od V. Ravasza z Levic. Na zaver dodal, Ze od konca
augusta 1923, kedy bol vydany zdkaz z ministerstva, sa rodobranci na verejnosti
v ¢iernych koSeliach uz neukazovali.”

Naproti tomu vypoved prideleného podnotira Jana Kréla (*14. februara 1890
v Lopeji) nepriniesla Ziadne nové informdacie. Svoju tiast v Rodobrane poprel. Ob-
dobne vypovedal aj Stefan Gyuris (*4. marca 1892 v Dalmate).8

Dalsim vypocivanym bol Jozef Bednérik (*15. marca 1895 v Starom Tekove),
ktory vo svojej vypovedi uviedol, Ze si aj v jeho dedine miestni mladici kipili ¢ierne
koSele, z dovodu udrzovania poriadku na verejnych zhromazdeniach. Miestni ro-
dobranci tidajne nedisponovali zbrafiami. Podobnu verziu vypovede uviedol pred
vySetrovatelmi aj nadennik Marek Izak.®

O nieco viac sme sa mohli dozvediet z vypovede Mikulasa Fabiana, ktory pri-
pustil, Ze rodobranci vykonavali pochodové cvicenia pri prameni za Starym Teko-
vom, priCom cvicitelom bol on sam.%

Luka$ Uhnak vo svojej vypovedi uviedol, Ze on a jeho kamarati boli usporiada-
telmi pri zhromazdeni SI'S. Mali na sebe oblecené Cierne kosele s krizikom. Orga-
nizoval ich Miestny odbor SI.S v Cajkove. Rodobranci podla neho nedisponovali

7 NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Zapisnica Okresného stidu v Leviciach v trestnej
zaleZitosti proti Vojtechovi Hudecovi a spol. pre pre€in proti zakonu na ochranu republiky, 22. decem-
bra 1923, s. 2-3.

8 TamZe.

8 TamZe.

8 Tu by som rad poznamenal, Ze v roku 1926 doslo k tprave rodobraneckého programu. Na jeho za-
klade sa riadil vycvik rodobrancov podla vojenskych, resp. polovojenskych pokynov. Dékazom tohto
tvrdenia je vypracovany dokument ,Néavrhy na pokyny ako predvadzat predvojensky vycvik v rdmci
Rodobrany”. Priklafiam sa k nézoru viacerych historikov, podla ktorych bol autorom spominanych
,Pokynov“ byvaly ¢s. déstojnik a velitel rodobrancov A. Snaczky. Blizsie CAPLOVIC, K niektorym
otazkam vzniku a organizaéného vyvoja Rodobrany, s. 63. Tiez LUKES, Michal. Ceskoslovenské stdtni
orgdny v boji proti madarské iredente 1918 - 1930. Dizerta&nd préca, publikovand. Praha : Ustav &eskych
dejin FF Karlovej univerzity v Prahe, s. 125. Dostupné na internete: <https://is.cuni.cz/webapps/zzp/
download/140017320/?lang=cs> [cit. 28. 09. 2015]. Nesmieme zabtidat, Ze jednym z ddlezitych kritérii
pre vstup do organizacie bolo aj to, ¢i potencidlny uchadzac absolvoval vojensku sluzbu. Zaroven bol
kladeny doéraz na to, aby funkciu velitela, kridlara, ¢i cvicitela rodobraneckého oddielu zastavali naj-
ma vojenski vyslizilci. Porov. STRNISKO, Rodobrana 1923 - 1929. Priloha E. Tabulka ¢. 15: Zoznam
rodobrancov z Banskej Bystrice a jej okolia (1923 - 1929), s. 217-218.
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zbranami. V zavere svojej vypovede dodal, Ze miestnym kridlarom bol Jozef Babi-
nec. Na slovo sktipy bol aj Valent Uhnak, ktorého vypoved je totoZna s vypovedou
LukaSa Uhnaka a Pavla Drapka.

Rodobranecky kridlar Jozef Babinec vo svojej vypovedi uviedol, Ze bol vymeno-
vany za kridlara ,poriadatelov” proti svojej voli. K bliZsej spolupraci s rodobrancami
sa odmietol vyjadrit. Ciernu koSelu mal, ale tidajne ju nikdy nenosil.%3

Z uvedeného vyplyva, Ze do profilu ,typického rodobranca” zapada nacionalis-
ticky zmyslajici Zenaty mlady muz (v rozmedzi od 20 do 35 rokov), rimskokatolic-
keho vierovyznania. Povolanim to bol rolnik Zijiici na vidieku. Pre potencidlneho
uchadzaca aSpirujiceho na vstup do organizacie bolo délezité, ¢i absolvoval vo-
jensku sluzbu. Domnievame sa pritom, Ze rodobranci neboli vo vicSine pripadov
ozbrojeni strelnymi zbrafiami.® Ostdva diskutabilné, do akej miery (a ¢i vobec) boli
bezni rodobranci informovani o tom, ku akym cielom bola organizicia veden3 (ire-
dentistické plany V. Tuku).®

Zaciatkom jina 1924 zastavilo Hlavné Statne zastupitelstvo v Bratislave trestné
stithanie voci V. Hudecovi a spol., ale ako sa neskér ukdazalo, toto rozhodnutie bolo
len docasné a proces pokracoval aj v nasledujiicom roku.%

Proces s vySetrovanou skupinou rodobrancov sa natahoval, azZ napokon stid vo
februari 1926 rozhodol. O priebehu procesu a rozhodnuti sidu informoval Slovdk
v ¢lanku Koniec monsterprocesu dr. Vojtecha Hudeca.¥ 8. februara 1926 sa konalo
Stvrté pojednavanie v trestnej zaleZitosti proti V. Hudecovi a spol. Rozsah trestného
spisu udajne presiahol vyse 1000 stran. V. Hudec bol obvineny z troch trestnych
Cinov, ktoré stviseli s organizovanim rodobrancov. Na pojednavani boli tieZ vypo-
Cuti V. Zaborsky, okresny nacelnik v Novej Bani a dradnik Kory¢anek. Ako sved-
kovia obZalovaného prehovorili: A. Hlinka, Jozef Srobar, farar Matej Bucek a kap-
lan J. Anner. Obzalovany V. Hudec, ktory sa na pojednavani aj sim obhajoval, bol
nakoniec rozhodnutim stidu oslobodeny. Ako doévod oslobodenia sudca uviedol,
ze okresny nacelnik Zaborsky neopravnene nariadil domovu prehliadku u V. Hu-
deca. Druhym dévodom mal byt priklad, podla ktorého chceli batovski cetnici ne-
opravnene a protizakonne strielat do fudu v Batovciach.®® Podla stidu sa V. Hudec
nedopustil Ziadneho trestného ¢inu. Proti rozhodnutiu stidu sa §tatny z4stupca na
mieste odvolal.¥

8 NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Zapisnica Okresného stidu v Leviciach v trestnej
zalezitosti proti Vojtechovi Hudecovi a spol. pre pre€in proti zakonu na ochranu republiky, 22. decem-
bra 1923, s. 2-3.

8 Tiito moznost som ale nevyli¢il - vid pripad Frantiska Sisuldka, rodobraneckého velitela z Laksarskej
Novej Vsi.

8 J. Kramer uvadza, Ze od samého pociatku fungovania Rodobrany mali byt isté skuto¢nosti v organi-
zacii na verejnosti utajené. Pokial aj z Casu na cas prenikli informacie o tom, Ze rodobranci maju byt
v pripade mobilizacie pripraveni bojovat za nezavislost Slovenska, je len malo pravdepodobné, Ze by
radovi ¢lenovia Rodobrany tusili, ku akym cielom je samotna organizdcia vedena. Bliz§ie KRAMER,
Slovenské autonomistické hnutie v rokoch 1918 - 1929, s. 314-315.

8 NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign. 225-1451-3, Sprava §tatneho zastupitelstva v Komarne Minis-
terstvu s plnou mocou pre spravu Slovenska, 3. juna 1924, s. 1.

8 Koniec monsterprocesu dr. Vojtecha Hudeca. In Slovdk, roc. 8, 11. februara 1926, ¢. 33, s. 4.

8 Batovskému incidentu sa venujem vo svojej dizertacnej praci na s. 70-72.

8 Koniec monsterprocesu dr. Vojtecha Hudeca. In Slovdk, roc. 8, 11. februara 1926, ¢. 33, s. 4.
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Stbezne s Hudecovou skupinou prebiehalo vySetrovanie s rodobraneckymi
skupinami: FrantiSka Vavru a spol., Vojtechom Kuncerom a spol., skupinou vra-
belskych rodobrancov Edmunda Hrabovského a spol., rodobraneckym velitelom
D. Fodorom a spol. Policajni agenti venovali mimoriadnu pozornost tiez rodobra-
neckym preddkom FrantiSkovi Bielekovi, Tivadarovi Galvankovi, Kolomanovi Du-
raniovi a Karolovi Brodiianovi.*®

Vrabelski rodobranci sa snazili vo svojich vypovediach bagatelizovat a aktikol-
vek Cinnost spojend so zakdzanou Rodobranou prezentovali ako aktivity spojené
s ekonomickym zabezpeCenim sekretaridtu pobocky SIS v Zlatych Moravciach.
Z analyzy vySetrovacich spisov vyplynulo, Ze drviva vicSina rodobrancov sa Zivila
manudalnym zamestnanim, ktoré zapada do naSho modelu ,typického rodobranca“.
Profesia robotnika a rolnika sa u rodobrancov striedala najcastejSie. Zvlast robot-
vyznam, kedZe o tito socidlnu skupinu sa zaujimali najméa komunisti.

V madji 1924 presli vedtci €initelia Rodobrany do protititoku s novou taktikou.
Hlavny sekretariat SIS zaslal miestnym organizdciam ludakov pokyny, podla kto-
rych sa mali v zmysle § 3 rokovacieho poriadku SIS aj nadalej udrziavat skupiny
usporiadatelov pri miestnych organizédciach strany. Ako neskor vysvitlo, s cielom
obist tiradné zastavenie ¢innosti Rodobrany. Bezpecnostné zlozky §tatu sa nedali
uviest do omylu, pretoZe novi usporiadatelia boli byvali rodobranci. Prislusné tirady
snahu ludakov o vytvorenie novych usporiadatelskych zborov odignorovali s od6-
vodnenim, Ze vytvorenie osobitnej skupiny usporiadatelov odporovalo ministerské-
mu nariadeniu ¢. 4916 prez. zo 6. jlina 1920 o zabezpeceni zhromazdovacieho prava
na Slovensku. Podla tdradného nariadenia sa o verejny poriadok a pokoj mali starat
vylucne bezpecnostné zlozky Statu.”

Zdver

Rodobrana vznikla oficidlne ako organizacia ,poriadatelov”, ktori mali za tlohu
dohliadat na poriadok a chranit re¢nikov (H)SLS na zhromazdeniach a slavnos-
tiach. V. Tuka neskor poznamenal, Ze sa pri jej organizovani inSpiroval JS]J, ktora
uz posobila v podruci SNS. Okrem toho nacrtol skutocny ciel, ku ktorému bola or-
ganizacia vedena.” Na zaklade Castych vytrznosti a pouli¢nych bitiek rodobrancov
(najma s voliémi KSC a privrZzencami provladne orientovanych stran CSSD aagrar-
nou stranou) bola Rodobrana 30. augusta 1923 tiradne zruSena (tento zakaz nebol

% Kvoli vymedzenému priestoru v §tidii by som citatela odkazal na svoju dizertani pracu, kde sa
vySetrovaniu spomenutych rodobraneckych skupin a ich velitelov podrobne venujem na s. 99-111.

% Slovenska Rodobrana. Jej vznik z vyvoj do ledna 1929..., s. 28 (cit. 53 v tejto Studii).

2 ,Sohnal som nejaké grose a zacal som organizovat pod riskom ,rodobrany” muzstvo budiiceho revo-
lucného vojska. Myslienka nebola pévodnd. Prevzal som ju od Slovenskej ndrodnej strany, ktord mala
tlupu , slovenskijch jundkov*. Bola to doba , stikromnych armdd* vébec (Freikorps, Eiserne Division, Kapp,
Escherin, Ostenburg), bez toho, Zeby bol niekto imyselne a sustavne $iril revolucné hesld. Medzi rodobran-
cami sa doverne poSeptdvalo, Ze rodobrana sa v danom okamihu pretvori v povstalecku armddu... Proza-
tymne sa rodobranci udatne bili s ruSitelmi Iuddckych verejnych schodzi... A KPR, f. KPR, T-tajné 1921
- 1944 (1953), kart. 96, sign. T 562/22, I.udova strana na Slovensku 1922 - 1938, Sprava Vojtecha Tuku
o svojej protiStatnej ¢innosti z rokov 1919 - 1927, adresovana ministrovi zahranicia Edvardovi BeneSo-
vi, 22. aprila 1935, s. 19-20.
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az do definitivneho zruSenia organizacie v janudri 1929 odvolany a bol neustale
v platnosti).

Na zaciatku druhej fazy pésobenia Rodobrany, v septembri 1923, za¢alo rozsiah-
le vySetrovanie a perzekticie rodobrancov, ¢o malo za nasledok citelné oslabenie jej
Cinnosti. Jej predstavitelia presli do defenzivy, o znamenalo, Ze sa rodobranci pre-
skupili do ,spriatelenych” krestanskych organizacii a spolkov (TJ Orol, Spolok sv.
Vojtecha, Omladina, Krestanské zdruzenie slovenskych rolnikov, Zvaz slovenskych
zZelezniciarov). Na vzniknutd situdciu reagovalo vedenie SIS tym, Ze v maji 1924
prehlasilo rodobrancov za usporiadatelov pri miestnych organizaciach SLS, so za-
merom poskytnutia pravnej ochrany. Z ¢asu na ¢as na verejnost prenikli informécie
o Rodobrane, jej ¢clenovia ale posobili skryto a ¢akali na vhodnu prileZitost k opa-
tovnému vystipeniu na verejnosti. Sanca na vystipenie z ilegality prisla s obecnymi
volbami na jesen roku 1925.

V predvolebnej agitacii mali rodobranci pomdhat dévernikom strany, roz§irovat
letaky, prindSat informacie a agitovat medzi ludom. Na sklonku roka 1925 mala mat
Rodobrana tidajne 20 000 - 25 000 ¢lenov, ale tento tidaj pokladdm ceskosloven-
skymi tradmi za mierne nadhodnoteny. Ak by som vychddzal z prepoctov ¢lenskej
zdkladne TJ Orol za rok 1924, tak by som sa skor priklonil k ¢islu 18 000 - 20 000
aktivnych rodobrancov.”

Vo volbach do Poslaneckej snemovne Narodného zhromazdenia, ktoré sa konali
15. novembra 1925, zvitazila na Slovensku HSLS so ziskom nieco cez 34% hlasov, ¢o
jej vynieslo 23 poslaneckych kresiel.* S volebnym tspechom strany sa tak otvorili
rodobrancom moznosti na opitovné vysttipenie z ilegality. K tomu aj doSlo zaciat-
kom roka 1926 a organizacia naberala na sile prakticky az do jesene 1928, kedy sa
zacalo vySetrovanie jedného z jej hlavnych tvorcov - V. Tuku. V januari 1929 bola
Rodobrana oficidlne zruSena. Na kratky ¢as bola eSte v decembri 1938 obnovena.

Zmieneny problém vSak uz presahuje radmec $tidie, a preto by som C¢itatela od-
porucil na svoju a Karpatyho dizertacni pracu o Rodobrane, ako aj monografiu
,Blaho vlasti - zdkon najoyssi!“ od A. Hrubona, ktord spolu s dal§imi uvedenymi
Stidiami a ¢lankami o Rodobrane pontika Citatelovi ucelenejsi obraz o ¢innosti tejto
polovojenskej organizacie v dalSich rokoch jej existencie.

%V roku 1923 bolo oficidlne evidovanych 27 801 ¢lenov TJ Orol, nasledujtici rok vsttipilo do tejto telo-
vychovnej jednoty 12 987 novych €lenov. Ku koncu roka 1924 sa tak organizovalo v TJ Orol priblizne
40 788 registrovanych €lenov. Takmer 13 000 novych ¢lenov predstavuje pomerne slusné €islo, ak si
uvedomime, Ze v porovnani s rokom 1923 predstavoval narast ¢lenskej zakladne len nieco cez 2 200
novych ¢lenov. Uvedena Statistika len potvrdzuje hypotézu, podla ktorej vacsina rodobrancov nasla
po tiradnom zru$eni Rodobrany svoje titogisko pod kridlami TJ Orol. Porov. Statistika Orla na Slo-
vensku. In Slovdk, roc. 6, 20. novembra 1924, €. 263a, s. 2. Tiez NA-P, f. PMV - AMV 225, k. 1451, sign.
225-1451-4, Sprava Prezidia Zupného dradu v Bratislave - VSetkym policajnym okresnym nacelni-
kom a policajnému komisariatu v Komarne, 13. novembra 1925, s. 1-2.

% Na druhom mieste skoncili na Slovensku s vyraznym odstupom agrarnici so ziskom 248 034 hla-
sov (1740 %) a 12 poslaneckymi mandéatmi. Na tretom mieste sa umiestnili komunisti s po¢tom 198
111 hlasov (13,90 %) a ziskom 7 poslaneckych kresiel. Porov. BYSTRICKY, Valerizn - ZEMKO, Milan
(eds.). Slovensko v Ceskoslovensku 1918 -1939. Bratislava : VEDA, 2004, s. 559-560.
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SUMMARY

The Slovak “Rodobrana” in the Second Phase of Action (September 1923 -
December 1925)

The Rodobrana was officially established as a “convener” organisation, which had
the task of ensuring order and to protect the speakers of (Hlinka"s) Slovak People’s
Party at meetings and celebrations. Adalbert Tuka later commented that through the
organising of the Rodobrana he was inspired by Jednota slovenskych jundkov (JSJ),
which has already worked in the Slovak National Party. In addition, he outlined the
real goal, which the organisation was led by. On the basis of the frequent riots and
street battles by the Rodobrana (especially with voters and supporters of the Com-
munist Party, the pro-government oriented party Social Democrats and the Agrarian
Party), the Rodobrana was officially disbanded on August 30, in 1923. This prohibi-
tion was not revoked until a definitive abolition of the organisation, in January 1929.

At the beginning of the second phase of the Rodobrana action, in September
1923, it has started an extensive investigation and persecution of the Rodobrana,
which resulted in a significant weakening of its activities. The Rodobrana leaders
went on the defensive, which means that the Rodobarana went to other friendly
organisations and associations (TJ Orol, the Society of Saint Adalbert, Omladina,
Krestanské zdruzenie slovenskych rolnikov, Zviz slovenskych Zelezniciarov). The
leadership of the Slovak National Party responded to this situation, so that in May
1924, they declared the Rodobarana organisers together with local organisations
of the Slovak National Party team. The intention was to provide legal protection.
From time to time, information about the Rodobrana penetrated to the public, its
members operated covertly and waited for an opportunity for a reappearance into
the public. The chances of a legal appearance came with the municipal elections,
in the autumn of 1925.

In the pre-election agitation, the Rodobrana were supposed to help to convene
parties to distribute leaflets, provide information and agitate among the people.
At the end of 1925, the Rodobrana were supposed to reportedly have 20 000 to
25 000 members. According to the conversion of membership by TJ Orol (Gym-
nastic Catholic Association Eagle) for the year 1924, one would be more inclined
towards the numberl18 000 to 20 000 active Rodobrana. The Slovak People s Party
triumphed in the elections, within Slovakia, with a gain of just over 34% of the vote,
which earned its 23 parliamentary seats. The electoral success of the parent parties
allowed the Rodobrana to appear in public once again. The topic content, however,
goes beyond this study; therefore, I recommend my readers to my and Karpaty s
dissertation on the Rodobrana, as well as the memoir “Welfare of the country - the
highest law!” by A. Hrubon, which together with other studies and articles listed
on the Rodobrana, offers the reader a more complete picture of the activities of the
paramilitary organisation in the next years of its existence.
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